Demokrasi miicadelesi ve toplumsal devrim - 2 / H. Firat

Buglin cumhuriyetimiz var ama  reformcu bir tutum, pesinen buna dayali  demokratik sinirlarda bir program. Bur-

onu demokratiklestirelim demek, bir bakis agisi var. juva yurtsever ve burjuva demokratik!
miicadeleyi pesinen burjuva diizen Ayni durum diger tarafta var, laiklik,  Solun iki kanadinin, ulusalci liberal sol
sinirlarina  hapsetmektir. Burada bagimsizlik, devletgilik istemlerine daya- ile liberal demokratik solun birbirinden
bir devrim perspektifi yok, burada I bir program Uzerinden. Bu da burjuva  farki yalnizca budur. f s.14]
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AKP-MHP rejimi: Zorbalik,
“saray entrikalari...”
a I ma I e e e n ejimin saldirilarini plskidrtmenin ve
bu dizeni tarihin ¢opligline génder-
menin yolu, isci sinifi ve emekgilerin or-

gltli micadelesinden gegmektedir.

1Eyliil Diinya Baris
Gilnii'niin kokeni

Eylil Dinya Barig GUn{’nin ne za-

man ve hangi gerekgelerle ilan edil-
digine dair ciddi bir bilgi kirliligi bulun-
maktadir.
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Zengezur Koridoru ve
emperyalist kusatma

Zengezur Koridoru’nun sekillendirdi-
gi yeni bolgesel denklem, yalnizca
Kafkasya’ya degil, jeopolitik ¢atismalar
zincirine dogrudan bagli bir gelismedir.

{ “Yeni siirec” ve Rojava-A. Engin Yiimaz A [Engels’in sosyalizmin etik acidan savunulmasi elestirisi- A. Eren A
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Kriz, isci hareketi ve

Kapak

29 Agustos 2025

siimayi hekleyen engeller

Ekonomi alanindan yansiyan veriler
kriz kosullarinin tim agirligi ile devam
ettigini gosteriyor. iktidarin manipiilas-
yonlari ve garpitilmis veriler dahi ylksek
enflasyon gercegini ortemiyor. TLdeki
deger kaybi devam ederken, emekgilerin
alim glicli glinbeglin eriyor. Sanayi Ureti-
minde yasanan disus issizligin biiyime-
sine, isten atiimalarin yayginlasmasina
yol agmis durumda. Sirekli buyuyen ig
ve dis borglarin, tiim zamanlarin en yiik-
sek seviyesine ulastigi belirtiliyor. TUIK
verileri dahi ekonomiye olan gilivenin za-
yif oldugunu ortaya koyuyor...

Goruldigu Gzere ortada buyuk bir
iktisadi yikim var ve bunun tim bedeli
isci sinifi ve emekgilerin omuzlarina yuk-
lenmis durumda. Ekonominin tekleyen
carkini dondirmeye calisan kapitalistler
ve Erdogan yonetimi, kapsaml bir sal-
diri programi (OVP) Uzerinden simdilik
gemilerini yuzdirmeyi basariyorlar. Bu
basariyl en ¢ok da toplumsal micadele-
nin zayifligina borglular. Zira, yillardir si-
regelen agir tablo karsisinda isci sinifi ve
emekciler cephesinden anlamli bir karsi
koyus heniiz sergilenebilmis degil.

Asgari Ucreti belirleme dénemi, Ocak
zamlari siireci ve geride kalan TIiS siireg-
leri bu olguyu agik¢a dogrulamaktadir.
Beklendigi Uzere, kurulan masalarda ik-
tidar ve kapitalistler “licretleri baskilama
politikasi” kapsaminda emekgilere kati
bir sefalet dayattilar. 2025 yili igin be-
lirlenen asgari lcret daha ilk anda aglk
sinirinin altina indi. Tekstil Grup Toplu
is Sdzlesmesi, KCP ve kamu emekgile-
rinin toplu sézlesme gorismeleri satis-
la sonuglandi. Bu durum isci sinifi ve
emekegilerin tepkisine konu olsa da krizin
faturasina karsi biyilyen ofke, sefalet
dayatmasini puskirtecek bir micadele

pratigine donlismedi.

Kimi lokal ve sektorel bazda yasanan
cikislar ya da tabanda biriken basincin
GrGnd olarak hayata gegirilen eylemler
ise saldirilar karsisinda etkisiz kaldi, sinif
hareketinin seyrinde esash degisiklikler
yaratmadi. Ortaya c¢ikan bu tablonun
gerisinde sinif hareketinin yapisal sorun-
larinin yani sira, hareketin uzun yillardir
asamadigi engeller yer almaktadir.
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Orguitsuizlik, daginikhk ve sinif bilin-
cindeki gerilik, isci hareketinin bugtnki
tablosunu ve gelisim seyrini belirleyen
temel 6nemdeki yapisal sorunlarin ba-
sinda yer aliyor. Keza sermaye iktidarinin
cok yonliu baski politikalari, hareketin te-
pesine ¢oreklenmis bulunan isbirlik¢i-uz-
lasmaci sendikal diizen ve ideolojik-kul-
turel kusatma sinif hareketini gevreleyen
engeller olarak yerli yerinde duruyor.

Sinif micadelesinin buglinki gori-
nimu; yani isci ve emekgiler igerisinde
krizin faturasina karsi blytyen ofke ile
ayni emekgi kitlelerin micadele pratigi
arasindaki derin geliski, butunlGgl iceri-
sinde bu sorunlar yumagindan bagimsiz
degildir.

Bir 6rnekle agmak gerekirse, orgit-
stzlik ve sinif bilincindeki gerilik bugu-
nln Turkiye’sinde isciler arasinda “mev-
cudu koruma” egiliminin gliglenmesine
yol agiyor. Bu tutumun kendisi, (krizin fa-
turasini reddetmek soyle dursun) dayati-
lan sefalete riza gostermekle es degerdir.
Gerisinde kriz ortaminda isten atilma
kaygisi ve “eldekinden” de olma korkusu
yer almaktadir. Elde olan ise sermayenin
ve gerici-fasist rejimin reva gordigi aglik
ve sefalet kosullaridir. Basit gibi gbriinen
fakat derinligine inildiginde sinifin ko-
lektif yapisini darbeleyen, hareketsiz ki-

lan ve kolelik kosullarina mahkum eden
bu durum, sinif bilincindeki zayifligin ve
orgltsizligin sinif hareketinin gelisimi
lizerindeki belirleyici rolini ortaya koy-
maktadir.

Ote yandan, asgari licretin belirlen-
mesinden ocak zamlarina ve son TiS
sireclerine kadar uzanan dénem; sinif
hareketini kotirimlestiren yapisal so-
runlarin sermayeye ve sendikal birokra-
siye nasil genis bir manevra alani agtigini
ve sefalet s6zlesmelerini imzalama konu-
sunda ellerini ne denli rahatlattigini bir
dizi 6rnek lizerinden ortaya koydu. Sinif
kitlelerinin geri yanlarini istismar eden
blrokrat takimi, aylardir isgilere doniik
sistematik bir manipulasyon sireci isle-
terek “eldekini korumay!” 6gutlediler ve
glinlin sonunda ihanet sdzlesmelerini bir
bir imzaladilar. Simdi de Tirk Metal cete-
si MESS Grup TIS siirecinde ayni yoldan
ilerliyor. Anketlerle, sosyal medya arag-
lariyla ve hatta web sitesi kurarak metal
iscilerine “0limu gosterip” sefalet licret-
lerine razi etmeye hazirlaniyor.
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Ekonomik-mali krizin faturasini yeni
bir diizeyde sirtlanan emekgilerin 6ni-
mizdeki slrecte calisma ve yasam ko-
sullarinin her gegen giin kotililesmeye
devam edecegi, bu durumun nesnel
olarak sinif celiskilerinin derinlesmesine
yol agacagi, yogunlasan sefaletin isci ve
emekgilerin 6fkesini bliyltecegi ve yeni
cikis arayislarina itecegi aciktir. Her ne
kadar hareketi birlestirecek ve ileriye
taslyacak dayanaklara donismeden so-
nimlenseler de yakin donemde yasa-
nan lokal direnisler, tek tek fabrikalarda
giindeme gelen orgltlenme arayislari ya
da eylemler, bu acgidan sinif icerisinde
biriken 6fkeye ve micadele potansiyel-

lerine ayna tutmaktadir. Dahasi, 2022
yilinda tek tek fabrikalarda 6fke patla-
masl biciminde kendisini ortaya koyan ve
hizla yayginlasan fabrika eylemleri, yeni
donemde gelisebilecek sinif merkezli
cikislarin muhtevasi hakkinda fikir ver-
mektedir.

iscilerin &fkesini biiyliten ve harekete
geciren kosullar yerli yerinde durmakta,
bunun kendisi sinif hareketine midaha-
le agisindan “potansiyel imkanlar” sun-
maktadir. Yakalanmasi ve yiklenilmesi
gereken halka ise, tam da bu imkanlara
dayanarak, sinifa donik giindelik miida-
hale sireclerinde (ister iktisadi-sosyal
talepler Uzerinden olsun, isterse siyasal
hak ve 6zgurlikler kapsaminda) sinif ha-
reketinin yapisal sorunlarini asmayi esas
almak, sinifin bilincini, eylemini ve or-
gltlenmesini her adimda ileriye tasima
bakisiyla hareket etmektir. Zira, bu alan-
da mesafe alinmadan sinif hareketinde
kalict mevziler ve kazanimlar elde etmek
mimkiin olmayacaktr. Ofke ve tepkiye
dayali cikislar ya kismi kazanimlarla ya
da geriye hicbir sey birakmadan sénim-
lenip gidecektir...

Ote yandan, sinif hareketini kusatan
kabugun bir vyerlerinden ¢atlatilmasi,
yani engellerin asilmasi da hareketi ve
miicadeleyi kotlrimlestiren i¢sel-yapi-
sal sorunlarin bir nebze olsun ¢6ziime
kavusturulmasi ile miimkin olabilir. Zira,
isci sinifi sermayeden ve sendikal bi-
rokrasiden bagimsiz, kendi taban o6rgiit-
lGliklerine dayali fiili-mesru mucadele
slrecine kazanilmadan, bu micadeleler
icerisinde temel toplumsal-sinifsal ger-
ceklerin bilinciyle donanmadan, kendi-
sini kusatan c¢ok yonli engelleri asma
iradesini yeterince ortaya koyamayacagi
deneyimlerle sabittir.
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Zorbahk, “Saray entrikalari...”

AKP-MHP is birligiyle insa edilen
Saray rejimi, “yerli” kapitalist siniflarla
emperyalistlerin Turkiye'ye uygun gor-
dikleri yonetim bicimini temsil ediyor.
Bu rejim, belli bir déneme kadar, ma-
haretli hilelerin de yardimiyla, ihtiyag
duydugu secmen destegini saglayabili-
yordu. Ancak son yerel secimlerde yasa-
dig1 hezimetin ardindan, ezberi bozuldu
ve kendini tamamen baski ve zorbaliga
dayandirmaya basladi. Artik ne yasa, ne
kural, ne de kaide taniyor. Ele gegirdigi
devletin zor aygitlarini kullanarak, kendi-
sine biat etmeyen kim varsa dize getir-
meye calisiyor. Bu pervasiz saldirganlik,
gectigimiz Mart ayindan bu yana o6zellik-
le diizenin ana muhalefet partisi CHP’ye
yonelmis durumda.

Yargly! basit bir aparat olarak kulla-
nan iktidar, mahkeme, polis ve jandarma
marifetiyle yol almaya c¢alisiyor. Bunlarin
yetmedigi yerde ise “mafya raconu” dev-
reye giriyor. Muhaliflerini polis zoru ve
yargl sopaslyla susturmak, milyonlarca
kisinin oylariyla (onlarin deyimiyle millet
iradesiyle) secilmis kisileri kendine gore
gerekgelerle toplayip zindanlara atmak
Saray rejimi icin artik olagan bir ydonetme
bicimi sayiliyor. Rakiplerini yolsuzluk gibi
iddialarla hapislere atanlarin kendi ke-
pazelikleri ortaliga sacildiginda basvur-
duklari yontem ise piskin agiklamalarla
Uste ¢ikmak oluyor. AKP kitabina bile
uydurma zahmetine girmeden iceri athg
bazi muhaliflerine baska secenekler de
sunuyor tabii. “Itirafcilik” ya da son tah-
lilde iktidarin sug aygitlarinin dislilerine
gidecek olan duruma gore birkag yiiz bin,
duruma gore birka¢ milyon dolar riisvet
vermek bu kiskactan az yara alarak kur-
tulmanin yolu olarak sunuluyor. Yarginin
serhinden para ile kurtulmak isteyenler
icin mahkeme borsalari kuruluyor.
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AKP-MHP iktidari ve onlarin etrafinda
Obeklesen glic odaklari isi dyle bir nok-
taya vardirdi ki, diizenin bir tur “kutsali”
segme ve secilme hakki ve buna dayali
siyasal rejim bile rafa kaldiriliyor. Segim
sandiklarinda hezimete ugrayan dinci-fa-
sist rejim yargi, polis, jandarma, cete,
mafya gibi aparatlari ayni anda kullana-
rak kaybettikleri belediyeleri geri ahyor.
Yani “se¢men iradesi” kistahga ve goz
gore gore cigneniyor. On milyonlarca
kisiye, “sizin tercihlerinizin bizim nazari-

mizda higbir kiymeti yoktur” diyorlar. Hal
bdyleyken hi¢ utanmadan “millet irade-
si” Uzerine laflar edebiliyor, “Tirkiye bir
hukuk devletidir” diye vaazlar veriyor,
“yetimin hakkini yedirmeyiz” naralari
atabiliyor Tayyip Erdogan’la miiritleri.
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Zorbaligi rusvet, harag, gasp gibi ak-
celi isler tamamliyor. Yargi kurumu, maf-
ya babalari, cete reisleri, kontrgerilla
artiklari ayni anda harekete gegiriliyor.
Birileri tehdit ve santajla para sizdiriyor,
birileri milyon dolarlar karsihginda sug-
suz yere tutuklanan kisileri serbest birak-
may! vaat ediyor, birileri CHP’den su veya
bu belediye baskanini AKP’ye devsirmek
icin aracilik ediyor.

Saray rejiminin pis islerde kullandigi
bazi kisilerin suglari ve adlariyla ifsa edil-
mesi, kurulan bazi kumpaslarin ortaya
cikarilmasi ise pek bir seyi degistirmiyor.
Ug bes kisi feda ediliyor. Kimileri simdilik
mevki ve ayricaliklarini terk etmek zo-
runda kaliyor. Ancak ayni oyunlara dayali
yeni tutuklama furyalari devam ediyor.
Dinci-fasist rejimin militarist aygitlari di-
zenin yasalarini ayaklar altina alarak isle-
rine devam ediyorlar.
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Bu siralar “Saray entrikalar” da eksik
olmuyor. Dinci-fasist rejimin bilesenleri,
zaman zaman birbirlerinin kirli isleri-
ni ifsa ediyor. MHP, AKP baglantili ¢cete
mensuplarini suclistl yakalatirken; AKP

de MHP baglantili silahli cetelere ope-
rasyon diizenliyor. iktidar ve rant payla-
simindan kaynaklanan gerilimler nede-
niyle, Saray rejiminin klikleri birbirlerinin
pis islerini yer yer aciga vursa da, elbet-
te cok ileri gitmiyorlar. Zira sug ortakligi
temelinde kurduklar “simbiyotik” iliski
nedeniyle AKP-MHP ikilisi hala birbirine
bagimli durumda. Devletin kurumlarini
ve iktidari paylasan bu dinci-fasist par-
tiler, zorbalik rejimini ayakta tutmak so6z
konusu oldugunda, muhaliflerine birlikte
saldiriyor, kumpaslari birlikte kuruyor,
ayni anda harekete geciyorlar. Kendile-
rine direng gosteren bir sinif hareketi ya
da glicll bir toplumsal miicadele olmadi-
g1 icin, kirli, kanli ve akgeli islere dayanan
rejimlerini sirdirebiliyorlar.
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Dort bir yana pis kokular sagan bir la-
gimi andiran bu rejimin sefleri, tim bun-
lar yasanirken piskinlikle demokratikles-
meden so6z etmeyi kimseye birakmiyor.
Giya Kiirt sorununu ¢ozerek ulkeyi de-
mokratiklestireceklermis. Bu dincilerle
fasistlerin demokratiklesmeye 6ncilik
edecegi iddia ediliyor. Oysa bu, esyanin
tabiatina aykiridir. En basit demokratik
haktan bile nefret eden bir zihniyetin,
herhangi bir konuda gercek bir demok-
ratik adim atmast mimkin ma? ki, Kirt
sorunu gibi temel bir konuda adim atma-
lari bekleniyor.

Bu sorunun ¢o6ziiminde temel rol

E. Bahri

oynayacagl iddia edilen sdzde ¢6zim
komisyonuna Baris Anneleri cagriliyor;
ancak onlara orada bile Kirtce konusma
yasagl getiriliyor. Boylece “ne kadar de-
mokrat” olduklarini bir kez daha agikca
ortaya koyuyorlar.
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Turkiye Cumhuriyeti, kuruldugu giin-
den bu yana her tirden “demokratik”
anlayisla sorunlu bir yapiya sahip olmus-
tur. Zaten sinirh olan demokratik hak
ve Ozglrliklerin isci sinifi, emekgiler ve
ezilen halklar tarafindan kullanilmasi ise
her firsatta engellenmeye calisiimistir.
Bu degismeyen politikanin vardigi kagi-
nilmaz sonug, bugiin AKP-MHP iktidari
olmustur.

Cumbhuriyetin tarihsel evrimi icinde
ortaya ¢ikan ve buglnki Saray rejimiyle
doruga ulasan bu baski ve zorbalik du-
zeni demokratiklestirilemez. Onlara geri
adim attirmak ve belirli demokratik hak-
lari kabul ettirmek ise ge¢miste oldugu
gibi, buglin de ancak 6rgitlu sinif miica-
delesinin yukseltilmesiyle mimkuindur.

Buglin eksik olan da tam olarak bu
glctir. Rejimin saldirilarini puskirtme-
nin ve artik her yanindan ¢lrimusligin
pis kokularinin yayildigi bu diizeni hak
ettigi yere, tarihin ¢opligiine gonderme-
nin yolu, isci sinifi ve emekgilerin 6rgitli
micadelesinden gecmektedir.
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“Yeni surec” komisyonu ve dayaniksiz hayaller

Blylik umut ve beklentilere konu
edilen “yeni stire¢” icin bir komisyonun
kurulmasi gerektigi tzerine aylari bulan
tartismalar yuratildd. Kirt sorununun
¢6zUmU icin TBMM’nin rol Ustlenmesi
cagrilari yapildi. “Barisgil ve demokratik
¢6zlime” giden yolda biyuk roller atfedi-
len “Komisyon” nihayet kurulmus oldu.
Meclis’te temsil edilen tim partilerden
Gye katilimi varsayimiyla sayisi 51 kisi
olarak belirlenen, fakat iYi Parti’nin ka-
tilmamasi nedeniyle 48 kisiyle toplanan
Komisyon, kararlarini nitelikli cogunluga
gore alacagl iddiasindadir. Temel amaci
ise hi¢ degilse Kiirt hareketi tarafindan
“Kirt sorununu parlamenter alana ta-
simak, boylece sorunun demokratik,
barisgil ve hukuksal zeminde ¢éziimiine
katki sunmak” olarak tanimlaniyor.

Taraflarin “tarihi 6nem” atfettikleri
Komisyon, Turkiye’nin en temel tarihsel,
toplumsal ve siyasal sorunu olan Kiirt so-
rununun ¢oziimiinde temel bir arag ka-
bul ediliyor. ilk toplantisini 5 Agustos’ta
TBMM Bagkani Numan Kurtulmus bas-
kanliginda yapan Komisyon konusmala-
rinda da bu yansiyor. Komisyon’un adi,
“Milli Dayanisma, Kardeslik ve Demokra-
si Komisyonu” olarak belirlendi. 12 mad-
delik calisma usul ve esaslari oybirligiyle
kabul edildi. Acilis konusmasini yapan
Kurtulmus, “Ulkemizin éniinii tikayan
karanlhk dénem geride kalyor” iddiasin-
da bulundu. Komisyon’un isleyisindeki il-
keleri agikladi. Bunlardan ilkini, seffaflik,
ikincisini acikhk, Gglnctsind ise ¢ogun-
luk olarak siraladi.

Kurtulmus, meclisi “toplumsal barisin
tastyicisi, kardesligin teminati, ¢6zimin
mesru adresi” olarak sundu. “Kardesligi
kalicllastirmaya ve farkliliklarimizi zen-
ginligimiz olarak kabul edip ortak yasami
glclendirmeye” dikkat ¢ekti. “Yarim asir-
dir milletimizin basina bela olmus teror
illetinden kurtulmak icin tarihi bir do-
nim noktasina gelindigini” belirtti. So-
runu, ayni zamanda “Milletimizin basina
bela olmus terdr illetinden kurtulma”
olarak da goren Kurtulmus, “yeni siire-
cin” “asla bir pazarlk sonucu” olmadigini
vurguladi.

“Ozglrligin, esitligin ve adaletin

. zamani gelmistir” diyen Kurtulmus,
Turk-Kurt kardesligini “cografyamizin asli
kodu” olarak tanimladi. “Nazim’in da ‘Bir
agac gibi tek ve hir ve bir orman gibi

kardescesine’ dizeleriyle ifade ettigi ha-
yali, kardesligi blyltecegiz” iddiasinda
bulundu. Kirt’iin onurunu korumayan
bir dilin, Turk’Gn gururunu hice sayan
bir sdylemin barisa hizmet etmeyece-
gini vurguladi. HDK Es SozclsiU ve ayni
zamanda DEM Milletvekili olan Meral
Danis Bestas ise “tarihi” olarak nite-
lendirdigi Komisyon’un 100 yillik inkar
politikasi sonucu ortaya ¢ikan antide-
mokratik sistemden demokratik sisteme
dontsimin baslangi¢c adimi olabilecegi-
ni belirtti.

Baska parti temsilcilerinin yaptigi ko-
nusmalar da bu eksendeydi ve timi de
dayaniksiz umut ve hayaller yaymaktay-
di. Olup bitenler tiimuyle bir tiyatrodan
ibaret degil. Fakat sorunu ¢dzmek degil,
yatisirmak, kismi kirintilarla denetim al-
tina almak ve diizenin mesruiyet sinirla-
ri icine cekmek cabasidir. Bu da atilacak
adimlarin sinirlarini ve amacini ortaya
koymaktadir.

BURJUVA KURUMLAR VE ISLEVLERINE
ILISKIN BOS UMUTLAR

Kapitalist Turkiye diizeni ve sermaye-
nin sinif diktatorltgi kosullarinda kom-
nist Nazim’a basvurmak zorunda kalan
Kurtulmus’un “Bir agag gibi tek ve hir
ve bir orman gibi kardescesine” olan bir
“hayali” blyutmek iddiasi, sayiklamada
Olgtlerin asilmasidir. Bir Komisyon’un,
“100 yillik inkar politikasi sonucu orta-
ya cikan antidemokratik sistemden de-
mokratik sisteme donlsimin baslangig
adim1” olabilecegi iddiasi da M. Bestas’in
dayaniksiz hayalidir. Kiirt hareketi bas-
ta olmak Uzere tim reformist ve liberal
akimlarin sorunu hukuk zeminine ceke-
rek ¢ozme ve bunu hukuksal glvence-
ye kavusturma iddiasi, emekgilerde bos
umutlar yaymanin 6tesinde anlam tasi-
mamaktadir. Kapitalist devletin ihtiyacla-
rina gore sekillenen hukuk, burjuvazinin
cikarlarini korur. Ezilen siniflarin ya da
halklarin haklarini ancak érgutli ve giigll
miicadeleler sonucu ve sistem icin tehdit
olusturmadigi slirece tanir.

Her seyden oOnce kapitalist toplum
dizeninde ve sermaye iktidari altinda
meclisler/parlamentolar ve onlarin tu-
revleri olan kurumlar, burjuva sinif ege-
menliginin slrdlrilmesinin araglaridir.
Bu araclar, burjuvazinin sinif iktidarini
riza yoluyla mesrulastirma islevi gorir-

ler. Dolayisiyla Kirt sorunun ¢ozimi
iddiasiyla atilan Komisyon adiminin asil
amaci, baris ve demokratiklesme kilifi
icinde Kirt halkinin tarihsel micadele
birikimini, esitlik ve 6zglirlik talebini di-
zen icinde eritmektir. i¢ ve dis faktérlerin
bir sonucu olarak glindeme gelen sireci
“ulusal guivenligini korumak” igin ilerlet-
mek isteyen rejim, Kiirt hareketinin attig
blylk geri adimlari bir olanaga donus-
tirme amacindadir. Karsiligindaki kirint-
larin neler oldugu ise halen belirsizligini
korumaktadir.

Bir dizi faktoriin bileskesi sonucu
sistem icinde kirinti diizeyinde kimi re-
formlara razi olma yoluna gidebilecek
olan sermaye diizeni, mevcut kurumlari
sorunlari denetim altina almanin araglari
olarak degerlendirir. Basta parlamento
olmak Uzere burjuva kurumlar, ¢6zim
araglari degil, fakat kismi reformlarla
mevcut sermaye diizeninin egemenligini
yeni temeller Gizerinde daha da gliglen-
dirmenin “onarim araglaridir”.

Dinci fasist rejim, demokrasi ve Kirt
sorunu gibi temel konulari ¢bézmek id-
diasinda bulunuyor. Ama Kiirt halkinin
temel ulusal talepleri ve emekgilerin hak
ve Ozgurlikler istemi, sézde Komisyon
masasinda bulunmuyor. Bulunmak bir
yana, ayni sirgte iscilerin en temel hak-
ki olan grev hakki yasaklaniyor. Sinif ve
emekgi kitlelerin kirinti diizeyinde kalmis
hak ve 6zgurliklerine saldirilar pervasiz-
ca surayor.

Modern burjuva devletin parlamen-
ter bigimi, burjuvazinin bir ydnetim ara-
cidir ve sermaye iktidarinin egemenligini
sirdirme islevi gormektedir. Kurulmus
bulunan Komisyon da buna hizmet et-
mektedir. Komisyonun siresinin iki-Ug
ayla siirl tutulmasini elestiren Musta-
fa Karasu’nun, “iki-lic ayda ne ¢dzecek?
Kirt sorunu var, Tirkiye'nin demokratik-
lesme sorunu var. Turkiye’nin demokra-
tiklesmesi ve Kiirt sorununun ¢éziimiyle
ilgili bir programinin bir hedefinin olmasi
gerekiyor, bunlar yok” agiklamalari da
buna isaret etmektedir. “Turkiye'deki
Kirt kardesse Suriye’deki Kart kardes de-
gil mi?” hakh sorusuyla iktidarin niyetine
dikkat cekiyor. Zira Kirt hareketini yone-
tenler de “sorunun ¢6ziminin”, ancak
cok sinirli tavizlere ikna olduklari durum-
da mimkin olabilecegini, ama gergek
bir ulusal 6zglrlik ve siyasal planda tam

A. Engin Yilmaz

esitlik istendiginde bunun olanakl ola-

mayacagini iyi bilmekte ama dayanaksiz
hayaller yaymaya devam etmektedirler.

KOMISYON'UN DOLGU MALZEMESI
OLAN REFORMiZM

Soven milliyetgiler harig, kimi refor-
mist akimlar da komisyona katiimayi
sorumluluk sayiyorlar. Zira birer par-
lamentarist akima dénismus bulunan
reformistler, iddialari ne olursa olsun,
parlamentoyu ¢6zimin O6znesi olarak
gormektedirler. Kitlelerin dikkatini par-
lamenter demokrasiye c¢ekiyor, emekgi-
lerde parlamenter demokrasinin isledigi
yanilsamasini yaratiyorlar. Karar alma si-
reglerini “halkin katihmiyla” ylriyormus
gibi gostermek, sinifsal geligkileri goriin-
mez kilmak gibi bir rol oynuyorlar.

Temel hak ve ozgurlikler talebini sis-
tem icine ¢ekerek, “glivenli”, “kontrolli”,
devlet denetimli bir gcergevede kirintilar
diizeyine indirgeyerek, sermaye iktida-
rini yeni diizeyde gliglendirme cabasina
dolgu malzemesi oluyorlar. Oysa onlar
komisyonu bir miicadele mevziisine do-
nistirmek iddiasindadirlar. Demokra-
sinin en temel sorunlarindan biri olan
Kirt sorununda oyalama, slirece yayarak
beklenti ve umut yaratma, kirintilarla ya-
tistirma ¢izgisi sermaye iktidarinin simdi
izlemekte oldugu politikasidir. Devletin
Kirt sorununu yeni bir agihma konu et-
mek zorunda kalmasinin sorunun kitleler
nezdinde mesrulasmasina hizmet etmek
gibi bir rol oynadigl ve bunun bir imka-
na cevrilmesi gerektigi dogrudur. Fakat
bu, dizen kurumlarini mesrulastirmanin
aracina degil, fiili mesru miicadelenin
imkanina donustirilmelidir.

Devrimci tutum, bu politikanin pa-
yandasi olmak degil, bunun i¢ ylzini
kitlelere teshir etmektir. Kirt sorunu-
nun “bariscil, demokratik” ¢6zimuinin
parlamentoda tartisilmasini, devrimci
politikaya bagh olarak bir imkana dénis-
tirmek, ancak Kirt halkinin baris, esitlik
ve Ozglrlik taleplerinin parlamentoda
cOzilemeyecegi gercegini emekgilere
anlatmakla birlikte mimkan olabilir.
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Soykirimcilara hizmet ve Erdogan’in timsah gozyaslari

israil'in Gazze’de devam eden soy-
kirrmindan dolayr en ¢ok kivranan kisi-
nin AKP sefi Tayyip Erdogan oldugunu
soylemek abarti olmayacaktir. Zira hem
israil’in isledigi suclari kinamak hem soy-
kirimci Netanyahu rejimine hizmet et-
mek, malzeme tasimak kolay tolere edi-
lebilecek bir durum degil. Bu, her zaman
riyakarhgin doruklarinda dolasan din-
ci-Amerikancilarin bile Gstlini 6rtmekte
zorlanacaklari bir sahtekarlik.

“YENi ORTADOGU"” PLANINA HiZMET

EDERKEN...

israil’in 7 Ekim 2023’te baslattigi soy-
kirim ikinci yilin tamamlamak tGzereyken
AKP-MHP rejiminin “keskin” laflar etmek
disinda yaptigi bir sey olmadi. Hal boy-
leyken yeni bir riyakarlik seremonisine
girisen Erdogan su tlrden laflar etti:
“Gazze’de son asrin en vahsi soykirimi
yasanmaktadir. Sadece gocuklar, bebek-
ler degil, insanlik adina ne varsa bir avug
caninin elinde yok edilmektedir...”

AKP sefinin bu tlirden pek ¢ok agik-
lamasina rastlamak mimkindir. Burada
israil icin sdylenenler elbette dogrudur.
Sorun ise, bu dogruyu dile getiren kisinin
basinda bulundugu rejimin israil’e bircok
alanda ¢alismaya devam ediyor olma-
sidir. Ustelik mesele sadece Gazze'de
soykirim yapan savas aygitina malzeme
tasimaktan, Netanyahu rejiminin ihtiyag
duydugu petroliin %40'in1 Bakii-Ceyhan
hatt (izerinden israil’e tasimaktan ibaret
de degil. Bundan da beteri, emperyalist/
siyonist glclerin “Yeni Ortadogu” olus-
turma planina hizmet etmek icin emre
amade olmasidir.

Erdogan, yukaridaki sozleri, Besiktas
TUPRAS Stadyumu’nda diizenlenen Tiir-
kiye Genglik Vakfi (TUGVA) Yaz Okullari
Finali Programi’'nda sarf etti. Cocuklari
ve gencleri dinci-mezhepci ideoloji ile
zehirlemek icin kurulan TUGVA'nin yé-
neticilerinden biri AKP sefinin oglu Bilal
Erdogan’dir. Bu zatin “gemicikleri” ise
Ceyhan’dan israil’e petrol tasiyan filoda
yer aliyor.

Bu arada etnik, dinsel, mezhepsel
ayrimlari kériuklemek ve halklari birbi-
rine kirdirmak ABD-israil patentli “Yeni
Ortadogu” planinin (Gazze'deki soykirim
gibi) temel ayaklarindan birini olusturu-
yor. TUGVA ve onun gibi gericilik yuvasi
kurumlar bu kirli isin Tarkiye’deki temel

araglarindan biridir. Neresinden bakilirsa
bakilsin, tiksinti verici bir riyakarlk sar-
malidir séz konusu olan.

“Suriye’de oldugu gibi Gazze'de zu-
[im sona erecek”

Gazze'de zulmin bitecegini soyler-
ken, Suriye’yi 6rnek vermesi, Erdogan’in
tam bir aymazlik iginde olduguna isaret
ediyor. Zira Suriye’de Filistin direnisine
destek veren Baas yonetiminin yikilma-
sindan en ¢ok memnun olan kisi, Tel
Aviv'deki soykirimci getenin basi Binya-
min Netanyahu’dur. Bunu hem Netan-
yahu hem diger soykirimci ¢ete baslari
bircok kez dile getirdiler.

HTS nin 8 Aralik 2024’te isbasina geti-
rilmesinden sonraki gelismeler, Netanya-
hu’nun neden memnun oldugunu agikca
ortaya koyuyor: Suriye’nin hava sahasi,
adeta israil'in oyun alanina gevrildi. Su-
riye ordusunun elindeki tim agir silahlar
ve askeri donanimlar sistematik bicimde
imha edildi. Netanyahu rejimi, herhan-
gi bir engelle karsilasmaksizin Suriye
topraklarina yaklasik 700 hava saldirisi
diizenledi. Golan Tepeleri’nin tamamini
isgal etti, Sam’a yalnizca 16 kilometre
mesafede mevziler kurdu. israil, Suri-
ye’nin gilineyinde, Gazze’nin tamamin-
dan daha genis bir alani kontrol altina
aldi... Liste uzayip gidiyor.

“Ozgiirlesen Suriye” ve onun hamisi
Saray rejimi, israil’in tim bunlari daha
fazlasini yapmasini sineye ¢ekti. Anka-
ra’dan “akil” alan HTS rejimi ve onun sefi
Colani, halen israil’e yaltaklaniyor. Erdo-
gan’in dinci-fasist rejimi ise, tim bunla-

rin ardindan HTS ile israil arasindaki fiili
isbirliginin resmilesmesi icin yogun c¢aba
harciyor.

Saray rejimi, Suriye’de Filistin direni-
sine destek veren yonetimin yikilmasi,
israil’e yaltaklanan cihatgi terdr rejiminin
isbasina getirilmesi icin tim imkanlarini
seferber etmisti. isbasina getirilen 1SID
ve El Kaide artiklarinin Alevi soykirimi, Sii
etnik temizligi, Dirzi katliami yapmalari
ise Erdogan’in “6zglrlik” anlayisinin ne
anlama geldigini gozler Online seriyor.
Erdogan’in temsil ettigi ucube zihniyete
gbre bunlar “6zglrlesmis Suriye” yone-
timinin “basar1” hanesine yazilan icraat-
lardir.

Sahi “Ozgiirlesen Suriye” bu ise, “0z-
girlesecek Gazze” derken Erdogan neyi
kastetmis olabilir?

ERDOGAN-COLANi-NETANYAHU

UCLUSU AYNI SAFTA...

Erdogan, Colani’nin liderligindeki HTS
rejimine yalnizca tam destek vermekle
kalmiyor; ayni zamanda hem ABD hem
de israil nezdinde mesruiyet kazanmasi
icin 6zel ¢caba harciyor. Trump’in Colani
ile poz vermesinde Korfez seyhleri ka-
dar Erdogan’in da etkili oldugu biliniyor.
Colani ile Netanyahu heyetleri arasinda
ylratilen goérismelerde ise saray rejimi
etkin bir rol Ustleniyor.

Alevi soykirimi yapan Colani rejimi-
nin basa getirilmesini “Suriye’nin 6z-
gurlesmesi olarak tanimlayan Erdogan,
Gazze'de soykirim yapan Netanyahu'yu
ise Hitlere benzetiyor. Benzetme haksiz

E. Bahri

degil elbet. Ancak Colani’nin vahsette
Netanyahu’dan geri kalir yani yok. israil’e
esip glrleyen Erdogan’in, Netanyahu ile
Colani arasindaki isbirligini gelistirmek
icin 0zel ¢caba harcamasi da ikili arasin-
daki benzerlige isaret ediyor. israil’in
HTS rejimine yonelik kimi saldirilari bu
gercegi degistirmiyor. Bu, yaltakeisi ¢ok
olan Netanyahu rejiminin kistahligindan
kaynaklaniyor. isbirligi yetmez, tam tesli-
miyet dayatiyor.

Esad’in yerine Colani’nin oturtulma-
sinda kritik rol oynayan Erdogan, “Su-
riye gibi Gazze'de oOzgirlesecek” diyor.
Netanyahu’nun bu sézleri duymaktan
memnun oldugunu tahmin etmek gig
degil. Zira bu sozlerden cikabilecek tek
mantiksal sonug var: O da “Gazze’de Ne-
tanyahu rejimiyle is birligi yapmaya hazir
bir ydonetimin isbasina getirilmesi.”

Bu ise, Filistin direnisinin tasfiye edil-
mesi ve agir bedeller 6deyen Gazzelilerin
onur kirici bir koleligi kabul etmeleri an-
lamina gelir. Saray rejimi ile Korfez seyh-
lerinin bu yonde ¢aba harcadiklarina dair
israil medyasinda haberler cikmaya bas-
lad.

Netanyahu-Erdogan-Colani  Uglisu
ayni safta duruyor: Halklara kéleligin da-
yatildigi, her tir direnis damarinin kuru-
tuldugu “Yeni Ortadogu”nun insasi igin
calisiyorlar.

Maruz kaldiklari barbarliklara rag-
men Gazzelilerin sergiledigi essiz dire-
nis, bu kirli/vahsi oyunun bozulmasinin
mimkun oldugunu insanliga gosteriyor.
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1 Eylu

1 Eylul Diinya Baris GUn{’'niin ne za-
man ve hangi gerekgelerle ilan edildigine
dair ciddi bir bilgi kirliligi bulunmaktadir.
Her yil siyasi partiler, demokratik kitle
orgutleri, sendikalar, yayin organlari ve
ozellikle sol basin 1 Eyliil’e iliskin farkl
anlatilar ortaya koymakta, kutlama me-
sajlari ve makaleler yayinlamaktadir. An-
cak yanlis bilgilere dayali bir agiklama ya
da yazi, baska kurum ve yayinlarca tek-
rarlandikca hatali ifadeler yayginlasmak-
ta ve dogru kabul edilmektedir. 1 Eylil
Dinya Baris GiniU de bu durumdan na-
sibini almis, kokeni sik sik yanlhs aktarilan
bir glin haline gelmistir.

TARIHSEL KOKENI

Dinya Baris Ginl’nlin ¢ikis nokta-
si, Nazi Almanya’sinin Polonya’yi isgal
ettigi 1 Eylil 1939 tarihi olarak kabul
edilir. Bazi kaynaklara gore 1 Eylil'lin
Dinya Baris Glni olarak giinimuze
kadar tasinmasina vesile olan ilk etkin-
likler 1946’da Dogu Almanya’da gercek-
lestirilmistir. Keza ilk etkinligin -baris
glni kutlamasi- yapildigi belirtilen 1946
yllinda Demokratik Alman Cumhuriyeti
heniz ilan edilmedigi gibi Kizil Ordu da
Almanya’nin dogusundan g¢ekilmemistir.
SSCB’nin Dogu Almanya’dan ¢ekilmesi ve
Demokratik Alman Cumhuriyeti’nin ku-
rulusu 1949 yilinda gergeklesmistir. Eger
kutlamalarin 1946’da Dogu Almanya’da
basladigini referans alirsak 1 Eylul’in
Varsova Pakti, SSCB, DSF ya da BM vb. ta-
rafindan ilan edildigi yoniindeki iddialari
bir kenara birakmamiz gerekir. Ozellikle
BM'’ye atif yapilmasi tamamen yanlistir;
zira BM’nin ilan ettigi Diinya Baris Gln(
1 Eyltl degil 21 Eylal'dar.

Baris Giinl’nlin ilk olarak Dogu Al-
manya’da glindeme gelmis olmasi son
derece anlamlidir. Alman koministleri
ve ilericiler, fasizme karsi verilen savasta
blylk bedeller 6demistir. Sayisiz militan
iskence gormis, hayatini kaybetmistir.
Nazi Almanya’sinin insanliga karsi isledi-
gi suclar hem dinya halklarinda hem de
Alman toplumunda derin yaralar agmis-
tir. Bu nedenle, Nazilerin yenilgisinin ar-
dindan barisa 6zel bir vurgu yapilmasi ve
“Bir daha asla!” siarinin éne g¢ikarilmasi,
yasanan buyuk insan kiyimlarina karsi
alinan bir tutum olmustur.

Bu tutum 1949’da ilan edilen Demok-
ratik Alman Cumbhuriyeti’'nin de temel

politikasi olmustur. Demokratik Alman
Cumhuriyeti’nin kuruculari yeni devle-
ti, “savasin ve fasizmin kokinl kaziyan”
niteliginin yaninda “Baris Almanya’sl”
olarak da tanimlamiglardir. Demokratik
Alman Cumhuriyeti'nin kurulusundan
sonra da 1 Eylil, anti-emperyalist/an-
ti-fasist icerikle baris giini olarak gesitli
etkinliklere konu edilmis ve yayginlasti-
rilmistir. Bugilin dahi Almanya’da sol egi-
limli kurumlar tarafindan 1 Eylul gesitli
etkinliklerle anilmaya devam edilmekte-
dir.

1EYLUL'UN DUNYA CAPINDA
YAYGINLASMASI
Nazi fasizminin vyarathgr yikim,

ABD’nin Japonya’ya atom bombasi at-
masi, silahlanma yarisinin devasa boyut-
lara ulasmasi gibi gelismeler, donemin
sosyalist ve ilerici aydinlarinda gigli
bir baris egilimi yaratmistir. Bu atmos-
ferde, SSCB’nin de ydnlendirmesiyle
farkl Glkelerden aydin, sanatgi ve bilim
insanlari  1948'de Polonya’nin  Wroc-
law kentinde Diinya Baris Savunuculari
Kongresi’'ni topladilar. Kongre, savas ve
militarizm karsiti kararlar almis, ardin-
dan daha kapsamh bir Diinya Baris Kon-
feransi diizenleme karari vermistir.

1949 vyilinda kurulan Dinya Baris
Konseyi (DBK) ise, emperyalizme, fasiz-
me, atom silahlarina ve militarizme karsi
miicadele etmeyi, ulusal bagimsizlik ha-
reketlerini desteklemeyi ve BM’nin baris
girisimlerini glglendirmeyi gorev edin-
mistir.

Dinyaca taninan pek ¢ok aydin, sa-
natgl ve bilim insani DBK Uyesi olmus,
calismalarina katki sunmustur. DBK’nin
ylrattiga faaliyetler ve DBK dyesi tanin-
mis aydin, yazar, sanatgl, bilim insanlari
vb. sayesinde 1 Eylil, yalnizca Alman-
ya’ya 6zgu bir glin olmaktan cikarak diin-
ya capinda sahiplenilen ve farkh etkinlik-
lere konu edilen bir giin haline gelmistir.
Ozellikle SSCB’nin politik ¢izgisi DBK’nin
yonelimlerini belirlemis; 1970’lere gelin-
diginde “baris icinde bir arada yasama”
politikasina bigtikleri anlam ve misyon
DBK’nin temel hattini olusturmustur.

Dinya Baris Konseyi calismalarina
katilan, katki sunan Diinya Sendikalar Fe-
derasyonu da Dlnya Baris GUni’ni yay-
ginlastirmak icin c¢esitli kararlar almistir.
Bu kararlardan biri 1978 yilinda Kibris’ta
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gerceklestirilen DBK sekretarya toplanti-
sinda, digeri ise 1982 yilinda DBK Kiiba
Kongresi’'nde alinmistir.

TURKIYE'DE 1 EYLOL

Dinya Baris Konseyi’'nin, her llkede
anti-emperyalist/anti-fasist bir eksende
baris faaliyetlerini yayginlastirma cagri-
sI Turkiye’de de karsilik buldu. TKP’nin
girisimiyle, Behice Boran baskanliginda
omri bir aydan biraz fazla stiren Tirkiye
Baris Cemiyeti kuruldu.

1965 yilinda Ankara’da 6grenci toplu-
luklari tarafindan bir baris dernegi acildi;
ancak birkac¢ yil sonra kapandi. 1970’li
yillarin ikinci yarisinda sol hareketin to-
parlanmaya ve gii¢c olmaya baslamasiyla
birlikte baris dernegi kurma cabalari da
yeniden giindeme geldi. Turkiye’de kitle-
sel ilk 1 Eylil kutlamalari da bu dénemde
yapildi.

1976’da ismail Bilen’in énderlik etti-
gi TKP’nin girisimiyle IGD (ilerici Gengler
Dernegi) ve IKD (ilerici Kadinlar Dernegi)
onciliginde Diinya Baris GUn{’niin Tir-
kiye’de yaygin kutlanmasi icin calismalar
baslatildi. Cok sayida aydin, yazar, sen-
dikaci ve siyasetginin katildigi bir komite
kuruldu. istanbul Barosu, Yazarlar Sendi-
kasi, IGD, IKD, meslek odalari, TUTED ve
TOB-DER istanbul Subesi gibi kurumlar
da komitede yer aldi. Komitenin s6zcili-
giund donemin Turkiye Yazarlar Sendikasi
Genel Bagkani Aziz Nesin yapt. Bu giri-
simle Turkiye'de ilk kitlesel 1 Eylil kutla-
malari gerceklestirildi ve ardindan Tirki-
ye Baris Dernegi kuruldu.

1977'de etkinlikler daha da genisledi
ve farkli kentlere yayildi. O yilki Diinya
Baris Giini etkinliklerine DISK de katil-
di. O dénem DISK Genel Baskani Kemal
Turkler, istanbul’daki kutlamaya génder-
digi mesajda, bundan sonra da Baris Gu-
nd’nd kutlayacaklarini ifade etti.

Aydinhk gazetesinin 1 Eylil Dinya
Baris GUn{’'nu glindemine almasina rag-
men Tirkiye Baris Dernegi’'ne TKP cizgi-
sinin (SBKP) politik olarak yon vermesin-
den dolayi elestirel yaklastigi goriltyor.
Keza SBKP, CKP tartismasi 70’li yillarda
daha belirgin bir hal almis ve Tirkiye
solunda derin ayrimlara neden olmus-
tur. SBKP’nin ¢izgisine elestirel yaklasan
devrimci ¢evrelerin yayinlarinda 70’li yil-
larin ikinci yarisinda Tirkiye'de glindeme
gelen 1 Eylal Dunya Baris Gind’ne dair

| Dunya Baris Gunu’nuin kokeni

E. Duman

tutum, degerlendirme vb. yer almamak-
tadir. (1 Eylll Dinya Baris glini sol ha-
reketin dnemli bir kisminin giindemine
90 yillarin ikinci yarisinda, biyuk él¢tide
Kurt hareketinin etkisiyle girmistir. Bu da
carpik bir baris anlayisinin sekillenmesi-
ne neden olmustur. Ya liberal, uzlagsmaci
cizgiye yedeklenen ya da tamamen red-
deden)

12 Eyldl 1980 askeri-fasist darbesiy-
le birlikte Baris Dernegi kapatildi, yone-
ticileri yargilandi. 1990’1 yillara kadar
Diinya Baris Gunu etkinlikleri yapiimadi.
Uzun bir aradan sonra, 1994’te Birlesik
Sosyalist Parti 6nculiginde Kadikoy'de
dizenlenen kutlamalara Aziz Nesin, Ata-
ol Behramoglu gibi bircok aydin ve ya-
zar katildi. Kiirt hareketi de 1993’te ilan
ettigi tek tarafli ateskesi cift tarafli hale
getirme talebiyle bu etkinliklere katild.

Turkiye’de Diinya Baris Gind, ilk kez
1976’da Tarihsel TKP’nin ve kismen 2.
TiP’in girisimleriyle politik bir icerik ka-
zandi. Bu déneme, Sovyetler Birligi’nin
kapitalist Ulkelerle “baris iginde bir ara-
da yasama” politikasi damgasini vurdu.
Ancak 1990°li yillarda gerceklestirilen
etkinlikler zamanla Kirt hareketinin et-
kisine girdi. Baslangicta emperyalizm ve
kapitalizm karsithgl vurgusuyla kutlanan
1 Eylil, zaman iginde diizenin asirilikla-
rini térpllemeye dayal burjuva demok-
rasisini 6ne gikaran bir “baris” anlayisina
evrildi.

GERCEK VE KALICI BARIS iCiN...

1 Eylil Diinya Baris Gund, ilk kutlandi-
g1 yillarda emperyalizme, fasizme ve her
turll gericilige karsi micadele glinii yo-
nlyle 6ne ¢ikti. Zaman icinde SSCB ve
farkli Glkelerin  kominist partilerinin
yasadigl ideolojik-6rgltsel ¢oziilmelere
bagli olarak farkli icerikler kazandi. SSCB,
Dogu Bloku ve kapitalist tlkelerin koma-
nist partilerindeki ¢oziilmelere ragmen
1 Eylal Dlinya Baris GUnld’nin anti-em-
peryalist ve anti-fasist micadeleyi bi-
yitme vurgusu emperyalist merkezleri
rahatsiz etmeye devam etti.

Bu nedenle, emperyalist-kapitalist
diinyanin midahaleleriyle i¢i tamamen
bosaltilarak kuru bir “baris isteme gi-
ni”ne dondstirilmek istendi.

Birlesmis Milletler’in 1981’de her yil
Eyldl ayinin Gglincl sah glinlind, 2001'de
ise 21 Eylul’G Baris GUnu ilan etmesi de
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bu amaca hizmet etti. Oysa buglin em-
peryalist/kapitalist diinya dizeni insan-
liga ve tim canlilara savas ve yikimdan
baska bir sey sunmuyor. Gergek ve kalici
baris, ancak emperyalizme ve kapitaliz-
me karsi micadeleyle mimkiindir. Kan,
somri ve baski Gzerine kurulu diizende
halklarin, inanglarin ve emekgilerin baris
icinde yasamasini beklemek, kitleleri al-
datmaktan baska bir sey degildir.

Gergek baris igin sosyalizm micade-
lesini buylutmek gerekir. Lenin’in su tes-
pitleri bu noktada yol gostericidir:

“Sosyalistler, ikiytzlu laf cambazlari-
nin, demokratik bir baris olasihgi tizerine
s6z ve vaatlerle halki aldatmalarina firsat
vermemeli, her Ulkede o Ulke hikime-
tine karsi devrimci bir savasimlar dizisi
verilmedikce, demokratik barisa uzak-
tan-yakindan benzer bir sonuca varma
olasiligl bulunmadigini yiginlara anlat-
malidirlar. Sosyalistler, burjuva siyaset
adamlarinin, uluslarin 6zgurltga lzerine
soylevler vererek insanlari aldatmalari-
na firsat vermemeli, ezen uluslarin halk
yiginlarina, oteki uluslarin ezilmesine
yardim ettikleri ve o uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakkini, yani ayrilma 6z-
gurlGgina taniyip yice tutmadiklar si-
rece, kendilerinin ozgirlige kavusmayi
beklememeleri gerektigini anlatmalidir-
lar. Baris sorunuyla ulusal sorunda, em-
peryalist siyasetten farkli olarak, batin
Ulkelerde gldilecek sosyalist siyaset bu-
dur. (Lenin, Baris sorunu tzerine)

Kaynaklar:

1-TUSTAV Barig Dernegi Arsivi Bro-
strler vb. ( https://www.tustav.org/ku-
tuphane/baris-kutuphanesi/)

2- Emre Burak Demirer; Tirkiye So-
lunda Bir Praksis: Baris Dernekleri 1947-
1980

3- Diinya Baris Konseyi (World Pea-
ce Council) : https://www.wpc-in.org/
about-wpc

4- Turkiye Baris komitesi agiklamalar:
Neden 1 Eyldl; https://haber.sol.org.tr/
haber/faruk-bildiriciye-yanit-geldi-ne-
den-1-eylul-13706

5- 2.TiP Arsiv: https://turkiyeiscipar-
tisi.org/ php_liste_kronoloji_sayfax.
php?KartNoX=94839

6-Dinya Sendikalar Federasyonu
(World Federation Of Trade Unions) : ht-
tps://www.wftucentral.org/#

7- Dinya Baris GUnli Hakkinda: ht-
tps://dogrudandemokrasi.co.uk/sa-
vas-ve-baris/dunya-baris-gunu-hakkinda

8- Lenin: Ulusal Sorun Uzerine

9-Politika Gazetesi Arsivi (TUSTAV)

10-aydinlik Gazetesi Arsivi (TUSTAV)
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1 Eylul Dunya Baris Gunu

Dinya tarihi, baris ¢cagrilarinin en ¢ok
savastan gecildigi donemlerde yankilan-
digini gosterir.

1 Eylil, insanhga savaslarin karanhgi-
ni degil, barisin mimkiin oldugunu hatir-
latmak igin ilan edilmis bir giinddr.

Bugtin ise tablo daha yakici: Ukrayna
Uzerinden yiratilen emperyalist savas,
iran cevresinde tirmandirilan bélgesel
gerilimler ve dinyanin farkh cografya-
larinda siliren ¢atismalar, insanligi yeni
yikimlara sirtklUyor. Ve bitlin bunlarin
ortasinda, bir soykirim olarak yasanan Fi-
listin isgali, 1 Eyltl Dlnya Baris Glinii’'niin
anlamini en sarsici haliyle hatirlatiyor.
Clnkd Filistin’de yasanan bir askeri ¢a-
tisma degil, tim bir halkin yok edilmek
istenmesine karsi ylriittiga onurlu dire-
nistir.

israil devletinin kendisini dayandirdi-
g1 “kurucu mit”, yani “halki olmayan bir
topraga, topragi olmayan bir halk” soyle-
mi ¢cokmustdr.

Tarih, bu kurgularin sonsuza dek
ayakta kalamayacagini bir kez daha ka-
nitliyor. Filistin halki, bir asirdan beri
devam eden isgal, slirglin ve siddet poli-
tikalarina ragmen silinmedi; aksine tarih
sahnesinde Oznelesti. Artik Filistin sade-
ce zulmin nesnesi degil, direnisin adi,
bellegin ve umudun tasiyicisidir.

Bugiin israil'in Haaretz gazetesinin
bile Filistinlileri “dlnyanin en direngli
halki” olarak tanimlamak zorunda kal-

masi tesaduf degil. Bu, basit bir gazete-
cilik yorumu da degil. Siyonist ideolojinin
kendi ¢atlaklarini agiga vuran bir itiraftir.

Cunkd bir sistem kendi mesruiyetini
sorgulamaya basladiginda, en glgli go-
rinen yapilar bile ¢okis slirecine girmis
demektir.

israil’in Gstiinltik anlatisi, yani “ye-
nilmez ordu” miti, buglin Gazze'nin vyi-
kintilarindan yukselen direnisle sarsili-
yor. Elektrigi kesilmis, susuz birakilmis,
enkazlarin altinda yasamaya zorlanmis
insanlar, sadece silahlariyla degil, hafi-
zalariyla, kimlikleriyle ve 6zgirlik inang-
lartyla direniyor. iste bu yiizden bu mi-
cadele salt askeri degil; ayni zamanda
bellegin, kimligin ve onurun savasidir.

Siyonist projenin krizi ekonomik bi-
langolarla olglilemez. Her (¢ giinde bir
milyar dolara varan kayip verilmesi el-
bette dnemlidir ama asil kayip sembo-
liktir: israil artk “aidiyet” (iretemiyor.
Diinyanin goziinde mesruiyetini yitiriyor,
kendi yurttaslarinin bile gliven duygusu-
nu kaybettigi bir noktaya sirikleniyor.
Kaba glic ve zorbaliga dayali dizenler,
kalpleri  kazanmadiklarinda ¢6kmeye
mahkimdur.

Bugiin “baris” adina dillendirilen tek-
lifler de ayni caresizligin disavurumudur.
Filistinlilere bir devlet verilmesi ¢agrila-
ri insani bir duyarlihgin degil, sistemin
ayakta kalabilmesi icin son bir nefes ara-
yisinin ifadesidir.

Veli Aydin

Bu, barisin 6zgurlikten degil, korku-
dan dogdugunu gosterir.

Filistinli beden, tim yaralarina rag-
men, isgalcinin hayalini kurdugu “sessiz
toprak” rliyasini bosa dusuriyor.

Clnki her isaretlenmis, her stirlilmus
beden; her yikilmis ev, her 6ldirilen ¢o-
cuk; hafizanin, kokluligun ve geri doni-
siin canli bir hatirlaticisi oluyor. Oliilere
bile ses veren bu hafiza, tarihin bastirila-
mayacagini gosteriyor.

Bugiin bir israil gazetesinin basyazi-
sinda Filistinlilerin “atlarinin tGzerinde Tel
Aviv'e tekrar tekrar gelecegi” ifade edi-
liyorsa, bu aslinda korkuyla dile gelmis
bir itiraftir. Cinka tarih bitmedi, yeniden
baslamak igin sadece kesintiye ugradi.

Filistin halki, varligiyla bu kesintiyi ka-
patiyor, tarihe yeniden ses veriyor.

1 Eylul Diinya Baris Glinii’'nde su ger-
cek unutulmamaldir: Baris, yalnizca ezi-
lenlerin direnisi ve 6zglirluk micadelele-
riyle kazanilabilir.

Filistin halkinin direnisi, sadece ken-
di topraklari igin degil, tim insanlik igin
bir hafiza ve onur miicadelesidir. Ve bu
vesileyle, 1 Eylil'de dogan, adinda baris
olanlarin ve tim barisseverlerin savasla-
ra karsi baris micadeleleri daim olsun,
basaril olsun.

Mitler yikilir, hakikat konusur. Filistin
konusuyor. Ve bu konusma, diinya barisi-
nin gercek ¢ézimine de isaret ediyor...
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“Yeni sure¢” ve Rojava cikmazi

iktidar tarafindan “terérsiiz Turkiye”
olarak tanimlanan “yeni sireg”, cesitli
asamalardan gecerek mecliste kurulan
Komisyon ile yeni bir evreye tasinmis
oldu. isminin ve islevinin ne olmasi ge-
rektigi lUzerine tartigilan ve ¢6ziim arag-
larindan biri kabul edilen Komisyon’un
kurulmasi icin DEM ile Meclis Bagkani
Numan Kurtulmus arasinda yogun bir
gorisme trafigi gergeklesti. Kirt hare-
keti kosulsuz olarak attigi geri adimlarla,
Turk sermaye devleti icin Kirt reformu
gerceklestirmesi konusunda uygun ko-
sullar yarathigini ileri striyor. Dolayisiy-
la devletten “demokratik entegrasyon
yasalarinin gikartilmasi”ni talep ediyor
ve “¢6zim” igin hukuki glivence istiyor.
“Surecin tek tarafli ve sadece bizim ata-
cag@imiz adimlarla ilerlemeyecegi bilin-
melidir” uyarisi esliginde devleti adim
atmaya cagiriyor.

Erdogan, “bir muizakerenin, bir pa-
zarhgin, bir al ver siirecinin neticesi ol-
madi“gini iddia ettigi “terorsiiz Turkiye
projesi”ni, “Blyuk ve glicli Tirkiye'nin
safagl soklyor” diyerek yuceltmis, “ilk
adim olarak TBMM’de bir Komisyon ku-
racak, sirecin yasal ihtiyaglarini konus-
maya baslayacagiz” demisti. Kurulan
Komisyon ile devlet de bir adim atmis
oldu. Kirt hareketi bu gelismeleri, “On-
der Apo’nun baris ve demokratik toplum
manifestosu temelinde Kirt tarafi, teo-
rik, felsefi ve stratejik biyilk degisimlere
imza att” olarak sunuyor.

Erdogan TUGVA Yaz Okullari Fina-
li Programi’'nda yaptigi konusmada da,
“Terorstz Turkiye” hedefinde “Milleti-
mizin hasretini c¢ektigi blyuk ve glcli
Turkiye'ye kavusmamiza c¢ok az kaldi.
Zulimle, krizle, catismayla bogusan cog-
rafyamizda baris riizgarlarinin esmesine
inanin ¢ok az kaldi. ... terériin olmadigi;
her metrekaresinde huzurun, giivenligin,
refahin, kardesligin egemen oldugu bir
Turkiye” mujdesi vermisti. Fakat arada
aylar ge¢mesine ragmen, Komisyon’un
kurulmasi disinda cizilen pembe tablo-
ya iliskin hicbir veri bulunmuyor. Buna
ragmen taraflar, sorunun c¢oziilecegine
iliskin sahte umut ve hayaller yaymaya,
vaatlerde bulunmaya devam ediyorlar.

Bu arada, sirecin seyrine etkide bu-
lunabilecek, Suriye ve dolayisiyla Roja-
va'da taraflarin umut ve beklentilerini
gblgede birakabilecek gelismeler yasani-

yor. Ozellikle Tiirk devletinin temel ulu-
sal glvenlik kaygisi ilan ettigi Rojava’nin
statlsli sorunu, planlamaya uygun ola-
rak ilerledigi iddia edilen “yeni siire¢”in
akibetini belirleme potansiyeli tasiyor.
Ote taraftan Kiirt hareketi, son olarak
Cemil Bayik lGzerinden, “Atacagimiz tek
tarafli adimlar bitmistir. Gerisi iktida-
rin-devletin adim atmasina kalmistir.
Simdi onu bekliyoruz” diyerek, sirecin
bu noktada tikanabilecegine dikkat ce-
kiyor. “Turkiye’de Kirt sorununu ¢ézmek
isteyen adini koyar. Simdiye kadar adini
koyma yoktur. ‘Terdrsliz Turkiye’ var”
diyen Bayik, “Turkiye’de Kirtleri kabul
edecekler ve dismanlktan vazgegecek-
lerse Suriye’de neden Kirtlerin yikim ve
tasfiyesine bu kadar yogunlasmislar” bi-
¢iminde hakl bir soru sorarak, devletin
sorunu ¢ozmeye istekli olmadigini soyle-
mis oluyor.

Gelismelerin nereye evrilecegi, “yeni
slire¢”in hangi ihtiyaglarin GriinG olarak
gindeme geldigiyle ¢ok yakindan ilgili-
dir. Bahgeli'nin gikisiyla baslayan sirecin,
dinci-fasist iktidar tarafindan biri i¢ digeri
dis olmak uzere iki temel hedefi oldugu,
hemen herkesge paylasilan bir olgudur.
Surecin ice donlik hedefinin “i¢c cepheyi
tahkim etmek” oldugunu soéyleyen ve
sorunu “terdérsiiz Tirkiye” olarak tanim-
layan; dis hedefini ise ABD-israil ikilisi-
nin Ortadogu’ya yeni bir diizen getirme
¢abasinin verdigi korkuyla belirleyen bir
iktidarla yiiz ylzeyiz. Bu nedenle Roja-
va’nin tasfiyesi Gizerinden “yeni” bir Kirt

politikasi gelistirmek zorunda kalan bir
rejimin, Klrt sorununda ¢6ziim eksenli
adimlar atmasi olanakh degil.

Dolayisiyla olup bitenlerin, Kiirt so-
rununu “baris ve demokrasi” temelinde
¢6zmek iddiasiyla higbir iligkisi yoktur.
Cozmek bir yana, dinci-fasist rejim onu
kismi reformlara tabi tutmak yetene-
gi ve istegine de sahip degildir. iktidara
geldigi glinden itibaren her tiurli hak ve
ozglrluge saldirarak sinirsiz bir diktator-
[ik kurmak pesinde kosan ve kurmus bu-
lundugu keyfi baski rejimini pekistirmek
isteyen, burjuva muhalefete bile soluk
aldirmayan dinci-fasist iktidar, Kirtlere
hangi temel haklarini verebilir ki? Kirt
sorununun, Tirk burjuvazisi ve devletiy-
le uzlasarak ve bu temel lizerinde devlet
ve toplumla biitlinleserek ¢ozulebilecegi
hayallerini yaymak, Kirt hareketinin tra-
jedisidir.

SURIYE'DE KAOS, ROJAVA'DA
BELIRSIZLIK!

Emperyalistlerin ve gerici devletlerin
miidahalesine sahne olan ve HTS cgetele-
rine teslim edilen Suriye’de ve Rojava’da
yasanan gelismeler, Suriye halklarinin
yani sira Kiirt hareketi ve halki aleyhine
rahatsiz edici isaretlerle doludur. Seriat-
¢l katillerden olusan HTS’nin, dnce Ale-
vileri ardindan Hristiyan ve Siryanileri
hedef alan kanh saldirilar zincirinin yeni
halkasi, Durzilere yonelik katliam oldu.
Bu durum Suriye’deki kaosu-belirsizli-
gi gosterdigi gibi, Rojava Kirtlerinde de

A. Engin Yilmaz

kendilerinin de hedef haline gelebilecegi
kaygilarina neden oldu. Tim dinyanin
gozleri 6niinde sergilenen bu pervasiz
katliamlarin ABD ve bati emperyalist-
lere ragmen gerceklesmesi olasi goriin-
miyor. ABD’nin Tirkiye buyukelgisi ve
Suriye Ozel Temsilcisi Tom Barrack’in
acitklamalari, katliamlara g6z yumuldu-
gunun, yani sira Turkiye’nin cikarlarini
gozeten bir politika izlendiginin kaniti
niteligindedir. Barrack’in onerdigi “Os-
manli Millet Sistemi” modeli ise Tirk
devletinin “yeni Osmanlicilik” hayalinin
oksanmasidir.

Ayrica Barrack, SDG'yi “Sonsuza ka-
dar bebek bakicisi ve ara bulucu olarak
burada kalmayacagiz” tirliinden rencide
edici sozlerle tehdit etmistir. “Kiirtlere
devlet s6zlii vermedik”, “YPG PKK'dir ya
da tlrevidir”, “tek devlet, tek bayrak, tek
ordu” agiklamalari ile de ABD’nin Turk
devletinin ve HT$'nin yaninda durdugu-
nu ilan etmistir. Boylece Rojava Kiirtlerini
bir agmazla yiiz ylze birakmistir. ABD ve
bati muttefiklerin yani sira Suriye’nin
cihatgi rejimi ve Tirk devleti, Rojava’da
Ozerk yapi ve federasyon gibi ¢oziimleri
kabul etmeyecekleri konusunda hig de-
gilse bu asamada anlasmis gortiniyorlar.
Suriye Disisler Bakanligi ABD isler Daire
Baskani Kuteybe el-idlibi de, Rudaw’a
verdigi roportajda, hem Suriye hiki-
metinin hem de ABD ydnetiminin “ordu
icinde ordu, devlet iginde devlet olmaz
temel ilkesi Gzerinde hemfikir olduklar”-
ni duyurdu.

Halihazirda Suriye ve Rojava’da terci-
hini Tirk devletinin gikarlarini gdzeterek
yapan ABD’nin, Turkiye ve Sam rejimini
kendisi ile israil'in ekseninde birlestir-
digi ve iran’a karsi konumlandirabildigi
bir durumda, 6nceligini Kiirtlerden yana
yapmasi igin bir neden gériinmiiyor. i¢
kamuoyunu aldatmaya ve emperyalist-
ler arasindaki ¢atlaklardan yararlanma-
ya déniik zaman zaman ABD ve israil
karsiti sovlar sergilese de, Ortadogu’da
ABD-NATO’nun tetikgisi ve israil’in ortiilii
mittefiki olan Turkiye, neden tercih edil-
mesin ki? Dolayisiyla sirecin nasil ilerle-
yecegini belirleyecek olan, Kirt hareketi
ve dinci fasist rejim degil, asil olarak em-
peryalist glic odaklaridir.

HTS ile birlikte tarlG kirli oyunlarin
icinde olan Tiirkiye, efendilerinin tutu-
munda aldig destekle de, kazanimlari
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korumak isteyen Rojava Ozerk Yonetimi-
ni, Hakan Fidan tizerinden “Kendi gliven-
ligimiz tehdit altina girerse askeri sege-
negi devreye sokariz” sozleriyle tehdit
ediyor. SDG’ye askeri yapisini dagitmasi-
ni ve enerji kaynaklari ile sinir kapilarini
HTS yonetimine devretmesini dayatiyor.
Bahgeli ise “PYD/YPG teror Orglitinin
Siyonist tuzaga kapilmadan, maksimalist
heveslere aldanmadan 27 Subat imral
¢agrisina mizahir hareket etmesi de en
azindan kendi hayrina olacaktir” tehdit-
leri savuruyor. MGK’nin yayinladigi bil-
dirgede de Rojava hedef aliniyor.

Tam bu gelismeler, Rojava kazanimini
korumak isteyen Kirt hareketini 6nemli
zorluklar ve agmazlarla karsi karsiya bi-
rakmis bulunuyor. Bagimsiz bir konumu
olmayan ve distiglu denizde yilana sa-
rilmis bulunan SDG ve Ozerk Yonetim’in
mevcut durum karsisinda nasil bir tutum
ortaya koyacagi az ¢ok bellidir. Bunun da
sirmekte olan “yeni slire¢” ve Suriye’de-
ki gelismeler tzerinde etkide bulunacagi
muhakkaktir. Dolayisiyla “yeni siire¢”te
sOz konusu olan, Kirt sorununun ulusal
esitlik ve 6zgirlik temelinde ¢ozilmesi
degil fakat Kart hareketi ve halkinin 6z-
lemlerinin istismar edilmesi, Tirk bur-
juvazisi ve emperyalistlerin ¢ikarlarina
dolgu malzemesi yapilmasidir. _

Batil emperyalistlerin ve Tirkiye bas-
ta olmak Uzere gerici bolge devletlerinin
dillerinden duslirmedikleri Suriye’nin
“birligi, huzuru, kapsayiciligi ve demok-
rasisi”’ni insa etme iddiasi ise igreng bir
yalandir. S6zi edilen “kapsayici birlik ve
demokrasi”, yulari birden fazla gii¢ oda-
ginin elinde olan, Suriye halklarini tem-
sil etmeyen, ideolojik dokusu nedeniyle
Alevilere, Diirzilere, Hristiyanlara, Kiirtle-
re, hatta laik Stnnilere kin ve diismanlik
duyan, bunu da katliamlarla kanitlamis
bulunan gagdisi seriatci cetelerle mi sag-
lanacaktir? Ayrica ingiltere, ABD ve diger
batil emperyalistlerin yani sira israil ve
Turkiye gibi gerici devletlerin miidahale
ettigi hangi lilkede demokrasi ve huzur
saglanabilmistir ki?

Sonug¢ olarak, bir mayin tarlasina
dontsen Suriye’de Kiirtler basta olmak
Gzere Suriye halklarini daha buyik aci-
lar bekliyor. Krizler, savaslar ve fasizmin
yukselisiyle belirlenen bir diinya ve bol-
ge tablosu iginde, Ortadogu’da halklarin
esitlige ve 6zgilirlige dayali kardesce bir-
ligini ancak laik, demokratik ve devrimci
bir program saglayabilir. Ortadogu halk-
larini yasadiklari aci ve yikimdan ancak
boyle bir program kurtarabilir. Bunun
disinda emperyalistlerin ve gerici dev-
letlerin bolge halklarina dayathgl her
secenek, bliylk bir sosyal yikim ve acllar,
gerici savas ve bogazlasmalar demektir.
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1Eylil “Diinya Baris Gini”

Kapitalizmin savasa dayali
dogasi ve baris miicadelesi

1 EylUl Dinya Baris Gunu, birkez
daha savas ve ¢atisma donemine denk
geldi. 1 Eylll, insanlik tarihinde yasa-
nan en biliyik vahsetlerden biri olan Il
Emperyalist Diinya Savasi’nin basladigi
glndir. Nazi Almanyasi’'nin 1939’da Po-
lonya’yi isgal etmesiyle patlak veren bu
savas, buyuk bir insani ve maddi yikima
yol agti. 1 Eylil, savaslarin dehsetini ha-
tirlamamak ve bir daha tekrarlanmasini
engellemek adina “Diinya Baris GUnu”
olarak ilan edilmistir. Ancak 1 Eyll,
ayni zamanda, savaslarin, yoksullugun,
esitsizligin ve somurinin kaynagi olan
kapitalist diinya diizenine karsi bir mu-
cadele gunuddr.

Dinya Baris Glnu kutlamalarinin ya-
pildig1 bu yil ki diinya tablosuna baktigi-
mizda, emperyalist sistem ¢ok boyutlu
krizlerle sarsiliyor. Diinyamiz, dolu diz-
gin bir sekilde savaslara dogru siiriikle-
niyor.

%k %k k

Kapitalizmin emperyalist ¢agi, 20.
Yuzyilin basinda dinyaya damgasini
vurmaya basladi. Emperyalizm ¢agl ile
birlikte tekelci kapitalizmin genel bu-
nalimi da basladi. Bu ise sistemin yapi-
sal krizlerini agirlastirdi ve kapitalizmin
celiskilerini her alanda keskinlestirdi.
1914 yilina gelindiginde insanlik, ilk
emperyalist diinya savasinin biydk yi-
kimi ile tanisti. 1914 yilinda baslayan I.
Dinya savasi, kapitalist sistemin buna-
limini daha da agirlastirdi. Bu, Rusya’da
Blylk Sosyalist Ekim Devrimi'nin zaferi
ile sonuglandi ve Ekim devrimi, savasin
sonunu getirdi.

Birinci Dlinya Savasinin son erme-
sinden kisa slire sonra, 1929'da kapita-
lizmin blylk bunalimi patlak verdi. Ayni
yillarda Kita Avrupasi devrimci ylkselis
doénemi igindeydi. Kapitalizm, bu gelis-
meyi fasizmle yanitladi. Almanya’daki
Nazi iktidari fasist barbarligi tim Av-
rupa’ya yaydi. Avrupa’yl kasip kavuran
Hitler fasizmi, ayni zamanda yeni bir
emperyalist dinya savasini da kaginil-

maz kildi. 1l. Diinya Savasli, Avrupa’yi ve
Sosyalist Sovyetler Birligini harabeye
cevirdi ve on milyonlarca insanin yasa-
mina mal oldu. Kizil Ordu ve Kom{nist-
ler 6nderliginde savasan devrimci Avru-
pa halklari Hitler fasizmini ezerek tarihe
gomda.
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Emperyalist dinyanin tim celiski-
leri buglin de yerli yerinde duruyor ve
giderek keskinlesiyor. Gelismeler, 1. ve
II. DUnya savaslari 6ncesindeki donem-
lerle paralellikler tasiyor. Bunalimlar, ge-
liski ve catismalar her yerde ve her di-
zeyde doruga cikiyor. 21. Yizyil'in, daha
ilk ceyregi bu celiskilerin aldigi boyuta
1sik tutuyor ve yeni bir diinya savasinin
yolunu diizleyen askeri ve jeopolitik ¢a-
tismalar tirmaniyor. Yeni bir emperyalist
diinya savasini mimkiin kilan sistemin
hegemonya krizi derinlesiyor. Emper-
yalist midahaleler, saldirganliklar, yerel
savaslar ve diinyanin yeniden bolisil-
mesi micadelesinde, hegemonya krizi
belirleyici bir rol oynuyor.

Kapitalizmin esitsiz gelisme yasa-
sinin bir sonucu olarak emperyalistler
aras! glic dengesi degismis bulunuyor.
Yeni glic dengesi, diinyanin yeniden
paylasilmasini kac¢inilmaz hale getirmis
gorlindlyor. Zira “kuvvetler arasindaki
iliski degisiklige ugradiktan sonra ka-
pitalist diizende c¢eliskilerin ¢ézimuni
saglayacak kuvvetten baska bir sey var
midir?”’ (Lenin, Emperyalizm, syf.116)

Son yillarda farkli Glkeler ve emper-
yalist bloklar arasindaki glic dengesinde
yasanan degisimler, catisma ve savasla-
rin ana nedenlerinden birini olusturu-
yor.

Kapitalizmin gelisme yasalarinin bir
sonucu olan sistemin butln celiski ve
catismalari daha da siddetlenerek tir-
maniyor. Dinya 6lglisiinde emperyalist
tekeller arsinda stiren rekabet, bilyilk
emperyalist devletler arasinda pazarlar,
hammadde kaynaklari ve niifuz alanlari
ugruna stiren miicadele, yeni bir diinya

savasinin dinamiklerini biriktiriyor. Zira
uluslararasi tekeller arasindaki miicade-
lenin 6z ve amaci, diinyanin yeniden
bolisliimudur. Bu bolisim, taraflarin
glicline ve sermayelerinin oranina da-
yal oldugu icin bu giicler, ekonomik
ve siyasi gelisme diizeyine bagh olarak
yeniden konumlanip micadeleye giris-
mektedirler.

Basta gelen emperyalist ulkeler ¢il-
gin bir sekilde dinyayr paylasmakla
mesgul iseler, Lenin’e gore bunu “kendi-
lerinde bulunan hain duygulardan 6ti-
ri degil, ulastiklari yogunlagsma diizeyi,
kar saglamak icin kendilerini bu yola
basvurmak zorunda biraktiginda” yapi-
yorlar. Ve diinyayr mevcut “sermayele-
ri”, “glcleri” oraninda paylasiyorlar. Do-
laysiyla savaslar, “delilerin”, “cilginlarin”
ve “psikopatlarin” arzulari sonucu degil,
emperyalizmin dogasinin ve kriz Greten
yapisinin zorunlu sonuglarindan biridir.
Bu sistemde kriz “kural”, istikrar “istis-
na” oldugu icin krizden krize kosmak
emperyalist kapitalizmin kurtulama-
yacagl bir dongudiir. Bu dongl, “gegici
molalar” harig, stirekli bir savas tehdi-
didir. Kriz her zaman savaslar anlamina
gelmez ama glinimiz kosullarinda ve
kapitalizmin iginde bulundugu simdiki
asamada savas tehdidi glinceldir.

“Kapitalizmin tekelci asamasi olan
emperyalizm, kapitalizmin bitlin celis-
melerini oylesine keskinlestirir ki “ba-
rig” ancak yeni savaslar igin bir soluk
alma donemi olarak kalir” Dolaysiyla
gerici-emperyalist savaslarin ortadan
kaldirilmasi, ancak onun kaynagl ve
nedeni olan kapitalizmin ortadan kal-
dirllmasiyla yani, sémuriicli sermaye si-
nifinin devrilmesi, sosyalizmin insasi ve
siniflarin ortadan kaldirilmasi ile miim-
kiin olabilir. “Gergekei” oldugu ne kadar
iddia edilirse edilsin, bitlin diger teori
ve Oneriler, sémiri ve savasi devam et-
tirmek igin ortaya atilmis birer aldatma-
cadan baska bir sey degildir.
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Talan duzeni yoluna devam ediyor

Sarayin Hazine ve Maliye Bakani
Mehmet Simsek, Kur Korumali Mevduat
(KKM) uygulamasinin sona erdigini du-
yurdu. Bu uygulamanin sonlanmasiyla
“finansal istikrarin daha da giliglenece-
gini” 6ne siiren Simsek, sahte umut pa-
zarlamaya devam etti. Saray rejimi KKM
uygulamasini giindeme getirdiginde de
ayni sahte vaatleri pazarlamisti. Rejimin
“fitratinda” yalancilik/sahtekarlik oldugu
icin, bir uygulamayi ayni sdylemle hem
baslatmak hem sonlandirmaktan utan-
miyorlar.

Tayyip Erdogan Mehmet Simsek’i
once kovmus bir slire sonra “kurtaricr”
diye pazarlayarak yeniden bakan yap-
mist. Kovuldugu Saray’a ikinci kez kapi-
lanmakta sakinca gdrmeyen Simsek, sal-
tanatin ve sermayenin adami oldugunu
her icraatiyla ispatladi. Hem Saray hem
sermaye tarafindan “kurtaric1” olan biri-
nin isci ve emekgilere daha derin sefalet
disinda bir sey sunmasi beklenemezdi.
Onu gorevlendiren Saray rejiminin tiim
ekonomi politikalarinin esas amaci da
emekgilerden c¢alip sermayeye aktar-
maktir. Dolayisiyla Simsek, kapilandig
Saray rejiminin “ekonomideki tetikgisi”
gibi hareket etti. Saray rejiminin kovulan
ya da gorev basinda olan tim bakanlari
gibi.

Saray rejimi, “enflasyonu kontrol
altina almak”, “déviz kurunu dusik tut-
mak”, “sermayenin rekabet gliciini artir-
mak” gibi sdylemler esliginde kapsamli
bir sosyal yikim programi uyguluyor. Bu
programla hedeflenen ise kriz igindeki
ekonomiye cikis aramak, issizligi dusir-
mek, gelir adaletsizligini azaltmak degil.
Tersine, her kosulda kapitalistlerin, 6zel-
likle de “faiz lobisinin” karlarini arttirma-
yI glivence altina almaktir. Kapitalistlere
transfer edilen serveti tahsil etmek icin
emekgilere “kemer” degil “bogaz” sikma
programi dayatiliyor. Aclk siniri altina
cekilen asgari Ucreti “ortalama dcret”
haline getiren Saray-Simsek programi,
emekgilerden c¢alip sermayeye transfer
etme carkini hi¢ olmadigi kadar hizli ¢e-
viriyor.

% %k k

KKM, 21 Aralik 2021’de “dovizdeki
asiri oynakhga ¢6zim” adi altinda uygu-
lanmaya konulmustu. Uygulama basla-
diginda dolar kuru 18 liradan 12 liraya
gerilemisti. Ancak bu dlsus gecici oldu

ve Aralik 2022’de dolar kuru yeniden 18
lirayl asti. Mayis 2023’te yeniden eko-
nominin basina oturtulan Simsek, KKM
uygulamasina yeni ivme katti. Ne de olsa
Simsek, sermaye kodamanlari nezdinde
“makbul” bir figirdir. Nitekim goreve
baslamasindan sonra yatirilan para re-
kor seviyeye ¢ikti: 18 Agustos’ta 2023'te
KKM hesaplarindaki mevduat 3 trilyon
407 milyar Tl'ye (143 milyar dolar) ulasti.

Uygulama kurun yikselisini durdura-
madi. Dolarin 41 TLl'ye ulagsmasi bunu ka-
nithyor. Nitekim Simsek bakan olduktan
kisa slire sonra uygulamayi sonlandirma
hazirhgina basladi. KKM hesaplarinda-
ki para zirveye ciktiktan sonra dislse
gecti. 15 Agustos itibariyla 440,6 milyar
Tlye (11 milyar dolar) geriledi. Simsek
yeni hesap acilmayacagini aciklayarak,
uygulamayi sonlandirdi. Merkez Bankasi
da 23 Agustos’tan itibaren KKM hesabi
acllmayacagini, var olanlarin ise yenilen-
meyecegini duyurdu.

Bu modelle TL ya da ddviz cinsinden
acillan mevduat hesaplarindaki paraya
hem faiz hem doéviz kuru farki 6dendi.
Yani “faiz karsitt” nutuklar atmaya me-
rakli olan AKP sefi, bu uygulama ile “faiz
lobisini” ihya etti. “Faiz karsiti” Erdogan,
her icraatiyla “yerli” ve yabanci mali
sermayeye hizmet etti. Zaten kendisi de
bunu sik sik dile getirerek, grevleri ya-
saklamakla, asgari Gcreti aglk sinirinin
athna c¢ekmekle, kapitalistlere “sinirsiz

somirld alani agmakla” oviinmektedir.
Kendisi, yakinlari, akrabalari kapitalist si-
nifin organik birer parcasi haline geldik-
leriicin, mensup oldugu sinifin ¢ikarlarini
korurken, pervasizlikta fasist cuntayi bile
fersah fersah geride birakmaktadir.

%k %k %k

Son yillarda sermayeye servet trans-
feri bakimindan en fiitursuz uygulama
KKM oldu. Ornegin kur farkini édeyen
Merkez Bankasi, 2022 yilinda 72 mil-
yar TL kar etmisken 2023 yilinda 818,2
milyar TL, 2024 yilinda ise 700,4 milyar
TL zarar etti. 2025 yilindaki zarar heniz
actklanmadi. Zararin bu kadar yiksek ol-
masi, halki soyup sogana cevirerek top-
lanan paranin “faiz lobisine” nasil trans-
fer edildigini ayan-bayan ortaya koyuyor.

44 ay siren Kur Korumali Mevduat
uygulamasinin ne kadara mal oldugu
tam bilinmiyor. Ekonomistlerin deger-
lendirmesine goére, KKM’nin vyarattg
zarar 60 milyar dolara (glincel kur ile 2
trilyon 456 milyar 201 milyon 826 bin TL)
ulasti. Kimi tahminlere gore gercek mik-
tar bunun iki kati olabilir.

KKM, Nureddin Nebati doneminde
baslatiimisti. Kovulan Simsek goreve geri
cagrilinca, uygulamaya yatirilan para zir-
ve yapmis, sonrasinda adim adim azaltl-
misti. Bu uygulamanin sona erdiginin du-
yuruldugu giinlerde, Erdogan’in Nebati
ile yeniden goristigiine dair haberler
cikmaya basladi. Su glinlerde “Simsek

E. Bahri

kovulup Nebati yeniden bakan mi ya-
pilacak?” tartismalari yapiliyor. Elbette
burada kisiler birer figirandan ibaret-
tir. Simsek, Nebati ya da baskasi, hepsi
emekgilere diisman sermayeye usaktir.
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Tayyip Erdogan’in kimi kovdugu kimi
goreve atadigindan bagimsiz olarak,
AKP-MHP rejiminin “sistematik yoksul-
lastirma” icraatlarinda hicbir degisiklik
yasanmiyor. Her icraatla iscilerin emek-
gilerin yoksulluk ve sefaleti derinlesti-
riliyor, kapitalistlere o©zellikle de Saray
rejimine yakin olanlara blyik servet
transferleri yapilyor.

Erdogan’la miritleri, bu konuda tim
emsallerinden daha pervasiz daha gozi
donmus olduklarini done done goster-
diler. Bu kistahlik bu piskince vurdum
duymazlk, yazik ki sinif hareketinin zayif
olmasindan da gti¢ aliyor. Keza isci sini-
fi hareketi hem AKP-MHP rejimine hem
kapitalistlere karsi 6rgitli micadeleyi
yukseltmedigi siirece bu gidisatin degis-
mesi mimkiin degil. isci sinifi ve emekgi-
ler ya birlesik, fiili ve mesru micadeleyi
yukseltecekler ya da bu yagma ve talan
dizeninin carklari acimasizca dénmeye
devam edecek.
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Ormanlar yaniyor, sermaye kazaniyor...

ASIL “KUNDAKCI” KiM?

Son vyillarda dinyanin pek cok ye-
rinde blyik orman yanginlari yasandi.
Avustralya, Yunanistan, Bolivya, Sibirya,
Kanada ve Tirkiye'de baslayan ve uzun
sire sondirilemeyen yanginlar, bayik
felaketlere yol ac¢ti. Kapitalist sistemin
Grna olan iklim krizi bu yanginlarin ¢o-
galmasinin basat sebebi iken alinmayan
onlemler, kaynaklarin dogru kullanilma-
masi, hikimetlerin kapitalist c¢ikarlari
onceleyen politikalari, doga olayi olarak
nitelendirilen yanginlari yikici felaketlere
donusturdd.

Kapitalist sistemde, fosil yakit kullani-
minin slrdurdlmesi, neo-liberal politika-
larin kamusal 6nlemler icin gerekli kay-
naklarin aktarimini engellemesi, usulsiiz
ve yaygin madencilik faaliyetleri, turizm
yoluyla yiiksek kar elde etme amaciyla
yesil ve tarim alanlarinin ranta agiimasi,
plansiz yapilasma ve doganin kar araci
olarak goriilmesi gibi bircok unsur, doga
olaylarinin felakete déntismesinin basli-
ca nedenleridir.

Bu yonlyle, yasanan afetleri felakete
ceviren sey dogrudan kapitalist sistemin
kendisi ve bu sistemin cikarlarini toplu-
mun ve doganin korunmasinin oniline
koyan siyasi iktidarlarin tercihleridir.

Buglin yanginlar, yasanilan can kayip-
lari ve yikimla birlikte herkes tarafindan
tartisilirken ne yazik ki cogu zaman goz
ardi edilen, ya da 6zellikle unutturulmak
istenen basit gercek budur.

AYNI TARTISMALAR AYNI
IHMALLER(!) AYNI ACIKLAMALAR

Ulkenin dért bir yaninda ormanlar
kiile donerken, 2021 vyilinda yasanan
buyuk yanginlarin ardindan yapilan tar-
tismalari yeniden yasiyoruz: Yangina ma-
dahale yetersiz, ekipman eksik, yangin
oncesinde higbir 6nlem alinmamis ve
yanginlarin yarattigi yikimdan hicbir ders
cikarilmamis... Artik yasananlari yalniz-
ca “ihmal” olarak adlandirmak yetersiz
kaliyor. CUnkl acik¢a goriliyor ki, soz
konusu olan bir ihmal degil, acik sinifsal
tercihlerdir.

Bursa, Mersin, Aydin, Usak, Karabik,
Elazig ve Maras basta olmak tizere birgok
bolgede yanginlara havadan mudahale
yine yetersiz kaldi, orman yollari Gizerin-
den ulasimda ciddi zorluklar yasandi. Ha-

vadan miidahalenin geg ve sinirli olmasi,
gece gorlsli ugaklarin eksikligi, yangin-
larin blylimesine neden oldu. Midaha-
leler, 6nceden hazirlanmis bir plan ya da
koordinasyona degil, daha ¢ok gelisigl-
zel ve daginik cabalara dayandi.

Bursa’da bir itfaiye iscisi hayatini
kaybetti. Eskisehir’deki orman yangini-
na midahale eden ekipten ise 10 kisi
yasamini yitirdi. Boylece yalnizca 2025
yilinda, izmir Odemis’te 3, Eskisehir Se-
yitgazi’de 10 ve Bursa’da 1 olmak Uzere
toplam 14 kisi orman yanginlarinda ha-
yatini kaybetti. Ayrica bir yangin séndr-
me tankerinin yolda devrilmesi sonucu
3 kisinin daha yasamini yitirmesiyle,
2025’in ilk altt ayinda orman yanginlarin-
da dlenlerin sayisi 17’ye ulasti.

Gegtigimiz bes yiIl boyunca orman
yanginlarinda hava araglarinin vyeter-
sizligi surekli tartisma konusu olmustu.
Gerekge ise her seferinde “blitce yeter-
sizligi” olarak sunuldu. Ancak son yan-
ginlarda da hava araci yetersizligi strd.
Dahasi, Orman Genel Mudirlagi’nin
(OGM) orman koruma ve yanginla mu-
cadele yatirimlari bitgesinin 2024-2025
doneminde yari yariya azaltildigi ortaya
cikt.

Saray rejiminin “tasarruf” politikalari
kamu hizmetlerini hedef alirken, OGM’de
calisan isci ve memur sayisinda da ciddi
azalmalar yasandigi gérildu. Elbette me-
sele yalnizca “bltge yoklugu” degildir.
Tarim ve Orman Bakanligi’na bagli OGM,
ugak alimina bitge bulamazken, elindeki

arizali ugaklari tamir etmezken, yangin
ekiplerine koruyucu kiyafet dahi sagla-
mazken, ayni kurumun bitcgesinin bir kis-
mini faiz gelirine yatirdigi, Azerbaycan’da
tesis yaptirdigi, geri kalan kaynaklarin ise
makam odasi dekorasyonu gibi “6Gnemli”
kalemlere harcandigi basina yansidi.

AKP'DEN BiLDiK OYUNLAR

Ormanlarda ormancilik disi faaliyet-
lere izin veren, sermayenin dogayi talan
etmesini kolaylastiran yasalar cikaran,
dogasini savunan emekgilerin Uzerine
jandarma gonderen iktidar, piskince
aciklamalar yaparak sugu Uzerlerinden
atmaya ¢alisiyor. Gozalt ve tutuklama-
larla sucgu bireylere yikleyip sorumluluk-
tan siyrilmaya calisirken, bir yandan da
her zamanki gibi “terér” demagojisiyle
sovenist duygular kiskirtarak toplumu
bu yakici gerceklerden uzaklastirmaya
gabaliyor. Diger yandan ise ihmaller ne-
deniyle yasamini yitiren orman iscileri-
ni “sehit” ilan ederek arsizca siyasi rant
devsirmeye calisiyor. Bursa’da yangini
sondidrmeye calisan koyliler, elinde ¢ak-
mak oldugu iddia edilen bir kisiyi ling et-
meye kalkisti. Bu tiir tartismalarla emek-
cilerin dikkatini dagitmayi, glnlerce
sondirilemeyen yanginlari, yetersiz teg-
hizati ve blitgenin nereye harcandigini
sorgulamalarini engellemeyi hedefliyor
AKP. Bunun yani sira Diyanet yanginla
micadele igin “dua programi” diizenledi.
AKP-MHP iktidari, tlkenin dort bir yani-
ni saran orman yanginlarini “iklim krizi”

G. Umut

ya da “rizgarin ters yonde esmesi” gibi
gerekgelerle agiklamaya calisti. Koyliler
ciplak elleriyle alevlere midahale etme-
ye calisirken yapilan bu agiklamalar, ikti-
darin ylzszlUginin yeni bir gostergesi
oldu.

Orman alanlarindan gegen elektrik
nakil hatlarinin yanginlara neden oldugu
daha once defalarca tespit edilmisti. Bu
alandaki 6zellestirmelerden buylk rant
elde eden yandas sirketlerin bakim ve
onarim yapmamasi, rejimin ise bunu yal-
nizca izlemekle yetinmesi, kundakgilarin
kimler oldugu hakkinda agik bir fikir ver-
mektedir. Meclis’ten gegirilen talan ya-
salariyla ormansizlastirmanin yasal kilifi
olusturulurken, yanginlar sonrasinda bu
alanlarin hemen ranta agllmasi elbette
bir tesadif degildir. Maden sirketlerine
peskes cekilen bdlgelerde yanginlarin
¢itkmasi da tesaduf degildir.

Tekrarlanan yanginlar ve yarattiklar
tahribatin sorumlusu, buna karsi hicbir
onlem almayan, ormanlarin yanmasi-
ni veya yakilmasini “yeni rant firsatlar”
olarak géren yagmaci ve talanci rejimdir.
Yanginlari sondiirme sirasinda iscilerin
toplu sekilde hayatini kaybetmesi de
ayni politikalarin dogrudan sonucudur.
Evet, yanginlar bir doga olayidir. Evet,
bircok yanginda insan faktora belirleyici
bir rol oynar. Ancak asil sucluyu gérmek
isteyen her isci ve emekginin sormasi ge-
reken ve esas faili ortaya cikaracak olan
sorular baskadir:

Yanginlardan sonra bu araziler ne
oluyor? Birbiri ardina yasanan felaketler-
den kimler kar sagliyor? Yanginlara ve di-
ger afetlere karsi dnceden neden 6nlem
alinmiyor? Bizden toplanan vergiler ne-
relere harcaniyor? Kestel'de yanan ala-
nin gevresine kisa siire 6nce maden ara-
ma ruhsati verilmis olmasi, bu sorulara
verilecek en agik yanitlardan biridir. Her
yanginda “sucglu” arayan iktidar, tim bu
yasananlar Uzerinden bakildiginda, esas
kundakginin bizzat kendisi oldugunu bir
kez daha gozler 6nline sermektedir.

Her yil tekrarlanan orman yangin-
larinda ortaya cikan tablo, bu rejimin
yalnizca insana degil, dogaya, hayata ve
tim canhlara da diisman oldugunu agik-
¢a ortaya koymaktadir. Bugiin esas me-
sele, emekgilerin bu ¢lirimis ve karanhk
rejime daha ne kadar tahammiil edecek-
leridir.
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Kamu sozlesme siire-
cinin gosterdikleri

600 bine yakin kamu iscisinin 2025-
2026 yillarindaki tGcret zamlari ve sosyal
haklarini belirleyen Kamu Cerceve Pro-
tokolli, AKP iktidari ile Tirk-is ve Hak-is
birokratlari tarafindan imzalanan ihanet
sozlesmesi ile sonuclandi.

Turk-Is ve Hak-is subat ayinda,
AKP-MHP iktidarini temsilen TUHIiS’e
(Tirkiye Kamu isverenleri Sendikasi) tek-
lif sunmustu. Buna ragmen iktidar aylar
boyunca sézlesmeye dair hicbir teklif
sunmayarak kamu iscilerini oyalayip dur-
du. ilk teklifi mayis ayinda sunan iktidar,
birinci 6 ay icin %16 artis 6nererek isgi-
lerle kuistahga dalga gecti. Gelen tepkile-
rin ardindan zam oranini %17’ye cikardi.
Uclincii teklifte ise ilk alti ay icin %24,
ikinci altr ay icin %16,7 artis 6nerildi. Bu
teklifi geri ¢eken iktidar %16,7 oranini
%11’e dusarda.

Sendikalarin, iscilerin taleplerini kar-
silamaktan uzak olan teklifi unutturula-
rak tim tartisma 2. 6 ay zammi Uzerine
kilitlendi. iktidarin grev yasagi sopasini
sallamasinin ardindan sendika birokrat-
lari Saray kapilarini asindirmaya basladi.
O slrecte yapilan gortismelerde sendi-
kalarin talep ettiginin %30’una tekabiil
eden ilk 6 ay %24, ikinci ay %11+50 TL
seyyanen zam oraninda satis sozlesme-
sine imza atild1.

Saray rejimi, ekonomik krizin tim
yuklnu isci ve emekgilere yikmak igin
gindeme aldigi IMF gidimli “Mehmet
Simsek” programini kamu iscilerine de
dayatti. Asgari Ucretten tekil s6zlesme-
lere kadar -s6zde enflasyonu disiirmek
adina- bircok alanda dayatilan Ucretle-
ri baskilama politikasi, kamu isgilerine
de uyguland.. ilk alt ay icin %24 sefalet
oranindaki zammin yani sira ikinci alti ay
Uzerinden dbnen tartismada ise sorun
hi¢ de birkag kurus zam degildi. Gegtigi-
miz yillarda da ¢okga tartigilan, IMF'nin
dayattigi “beklenen enflasyon oranina
gore zam” politikasinin hayata gegiril-
mesi idi. Kamu isgilerine dayatilan “bek-
lenen enflasyon oranindaki zam”, basta
metal sektdri olmak lizere bundan son-
ra gerceklesecek sézlesme siiregleri agi-
sindan da “olumsuz 6rnek” olarak kulla-
nilacaktr.

%k k sk

Saray rejiminin kamu sozlesme siire-
cinde bu denli pervasiz olabilmesinin ge-
risinde kuskusuz ki kamu alaninda 6rgut-

li sendikalarin yonetimlerinin isbirlikgi/
ihanetgi cizgisi yatiyor.

Tiirk-Is ve Hak-Is biirokratlari siirecin
basindan itibaren AKP iktidarinin orta
oyununda figiiran oldular. iktidarin aylar
siiren oyalama politikasinin karsisinda
killarini kipirdatmadilar. Hak-Is sefleri,
gostermelik de olsa eylem kararlari al-
mayarak Sarayin dalkavuklari oldukla-
rini bir kez daha kanitlarken, Tirk-Is ise
tabandan gelen giicli basingtan dolayi
eylem kararlari almak zorunda kaldi. Ey-
lemleri hayata gecirmek icin caba sarf
etmeyen diskin aga takimi, “askerlerin
zehirlenerek 6lim{” bahanesine sarila-
rak eylemleri iptal etti. iscilerin gdsterdi-
gi tepiden dolayi geri adim atan Tiirk-is
sefleri, yeniden alinan eylem kararlarini,
“masada goriismeler devam ediyor” ge-
rekcesiyle glindeme bile getirmedi. Bu
sire zarfinda yaptiklari sey, Saray’in ve
Bakanligin kapilarini agindirmak oldu.

% %k %k

Kamu Cerceve Protokolil, ekonomik
krizin tim yakinln isci sinifi ve emek-
cilere yikildigi bu siirecte, kazanilmis
haklarin alabildigine tirpanlandigi, “ayri-
calikh” konumlarini ¢coktan yitirmis olan
kamu iscilerinin ekonomik ve sosyal hak-
larini kazanmak agisinda buyik onem
tasiyordu. Yani sira basta metal iscileri
olmak uizere sozlesme sirecinde olan siI-
nifin diger boliklerine emsal olusturma-
si acgisindan da kritikti. Zira isci sinifina
dayatilan kemer sikma programinda bir
gedik agilmasi, krizin faturasini kapita-
listlere 6detme muicadelesini gelistirmek
acisindan da bir imkan olurdu. Ancak
KCP siireci, yazik ki bu imkanlar deger-
lendirilmeden geride kald.

Kamu iscilerinde buyik bir 6fke ve
tepki birikmesine, micadele isteginin
glcli olmasina ragmen sozlesme siireci
iktidarin istedigi sekilde sonuglandi. Bu-
nun gerisinde, kamu isgilerinin biling ve
orgitliluk dizeyinin geriligi ve sendikal
birokrasinin isciler tGzerindeki tahakki-
mi yatmaktadir.

Oysa kamu isgileri, Turkiye isci sinifi
tarihinde 6nemli miicadele deneyimleri
olan ve birikim yaratan sinifin dinamik
bir kesimini olusturuyordu. 12 Eylul fa-
sist darbesinin yarathigl bogucu atmosfe-
rin ardindan sosyal yikim programlarina
karsi 2 milyonu askin is¢inin katildigi 89
bahar eylemlerinin temel dinamigi kamu
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iscileri idi. Kamu iscileri, sendikal biirok-
ratik carki da asarak isyeri komiteleri,
isci platformlari gibi taban orgiitlerine
dayanarak gerceklestirdigi eylemlerde
ekonomik/sosyal haklar kazanilmistir. O
micadele genel anlamda sinif hareke-
tine 6nemli kazanimlar saglamis ve bu,
siyasal sonuglar da yaratmisti.

Ancak haklari kazanmak gibi koru-
mak da micadele ile mimkindir. Ni-
tekim hareketin geri c¢ekilmesini firsat
bilen sermaye iktidari neoliberal politi-
kalari esas alan saldiriyi baslatti. O sireg-
te taseronlastirma, sozlesmeli ¢alisma
gibi sosyal saldirilar, isci sinifina donik
cok yonliu ideolojik-politik saldirilarla bir-
lestirilerek isci profilinde de degisiklikler
yaratilmistir. Bunlara sendikal birokratik
carkin hareketi kéturimlestiren etkileri
de eklenince, yazik ki micadele ile yara-
tilan o birikim alabildigine zayiflatilmistir.

Kamu isgileri bugilin de sermaye ik-
tidarinin saldirilarina karsi 6fke ve tepki
duyuyor, hatta “genel grev” cagrisini da
ylkseltiyor. Buna ragmen “isveren” ko-
numundaki AKP-MHP iktidarina karsl,
sendikal birokrasiyi asacak bir miicade-
le ortaya koyamamasinin temel nedeni,
verili sinif bilincinin yetersizligi ve taban
orgutliliginden yoksun olmasidir. Bu
tablo, sozlesme siirecinde oldugu gibi
sdzlesmenin imzalanmasindan sonra da
kendini belirgin sekilde gostermistir.

Sefalet Ucretini dayatip grevleri ya-
saklayan saray rejimi olmasina ragmen,
sendikal burokrasinin c¢abalariyla tep-
ki Mehmet Simsek’e yonlendirilmistir.
Daha da kotisu, disik Ucreti Saray reji-
mi dayatmisken, bundan kamudaki me-
murlar sorumlu gorilerek tepki kamu
emekgilerine yoneltilmis, hatta memur-
larin maaglarinin distrilmesi yoniinde
akla ziyan cagrilar yapiimistir. Sézlesme-
de Saray rejiminin sergiledigi kirli oyun-

lardan biri de primlerin bazi sektorlere
%7, bazilarina ise %3 olarak verilmesi
oldu. Bu oyun, farkli is kollarindaki isgiler
arasinda i¢ gerilimlere yol agmistir. Kamu
iscileri bir “sinif” olarak davranamadig
gibi sinif bilincinin geriligi de kendini her
bir asamada gosterdi. Bu zaaflarin far-
kinda oldugu icindir ki, AKP-MHP rejimi
pervasizlikta sinir tanimamustir.

Kamu sozlesmesinin iktidarin dayat-
g1 cercevede sonuglanmasinda kugku-
suz ki en buyik pay sendikal blrokrasiye
aittir. Bu yozlasmis kast kamu isgilerini
oyalayarak, yorarak, eylemlerin igini bo-
saltarak, iscilerin grev taleplerine kulak-
larini ttkayarak Saray rejiminin safinda
oldugunu gostermis, Tayyip Erdogan’in
salladigl grev yasaklari sopasi karsisinda
caresizligi pompalamis, iscilerin onayi
olmadan saray rejiminin dayattigi sefalet
sOzlesmesine imza atmistir.

Onceki yillarda “Uzasa isi karistira-
caktik, boyle kapattk iyi oldu!” diyen
dalkavuklar, bu sulregte isgilerin biriken
tepkisinden duyduklari korkuya ragmen,
tim “maharetlerini” sergileyerek ihanet
sozlesmesini imzaladilar. Kamu s6zlesme
sireci, sendika burokrasinin isci sinifi
Gzerindeki ugursuz rolind ve sinifin mi-
cadelesi 6niinde nasil bir engel oldugunu
bir kez daha gosterdi.

Kamu Cerceve Protokoli imzalanma-
sina ragmen simdi sirada protokole da-
yanarak tek tek sodzlesmelerin imzalan-
ma sireci var. Halihazirda her sey bitmis
degil ve slire¢ hala devam ediyor. Ancak
geride kalan siire¢ bir kez daha kamu is-
cilerinin kazanabilmesinin yolunun “sinif
bilincini” kusanarak sendikalardan ba-
gimsiz taban orgltlenmeleri insa etmek
ve haklariigin kararh bir sekilde miicade-
le etmekten gectigini gosteriyor.
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100 glinU askin stiredir devam eden
TPI grevinde, baslardaki micadele prati-
gi ve kararhhgi yerini belirsizlik ve karma-
saya birakmis durumda.

Uluslararasi bir sermaye olan TPI
Composite’in gectigimiz glinlerde Ame-
rikan mahkemelerine iflasa dogru gittigi
beyaniyla bor¢ yapilandirmasi talebinde
bulunmasi, dogal olarak herkesin kafa-
sinl karistirdi ve yine hakh olarak birgok
isci arkadasimizi, basta kidem tazminati
olmak Uzere haklarinin ne olacagi kay-
gisina disurdd. Elbette bu kaygilar an-
lastlirdir. Ancak mesele, bu konularda
kaygilanmaktan degil, iscilerin bdyle bir
akibetle karsi karsiya kalmasini engelle-
mek icin ne yapilacagidir. Bunun dogru
sekilde tespit edilebilmesi icin ise 6nce
bazi gercekler konusunda hepimizin
acikhiga sahip olmasi gerekir.

1-Oncelikle TPI'in iflas tartismalarini
grev sireciyle iliskilendirmek isabetli ve
dogru degildir. Yillarca iscilerin emegini
somdirerek zenginlesen, yizlerce iscinin
astim, aleriji, bel-boyun fitigi etme paha-
sina bunu yapan bu denli blyuk bir trost
icin isci maliyetleri hicbir zaman belirle-
yici bir yerde durmaz. iflas ya da kapat-
ma, sermayenin sorumlulugunda gelisir.
Finans yonetimi ve pazar ile ilgilidir. Hig
de bir kisim is¢i arkadasimizin diisiindu-
gl gibi grevle ya da isci Ucretleri ile ilgili
degildir. Bu tir sirketler bu duruma bir
iki ayda gelmezler. Kaldi ki durumun ne
oldugu, Turkiye fabrikalarinin ne olacagi
halen belirsizligini korumaktadir. TPI Tur-
kiye yonetimi israrla bu konuda tatmin
edici bir agiklama yapmamakta, onlarca
hukukguyla calisan Petrol is genel mer-
kezi ise boyle bir belirsizlik yokmus gibi
davranip hizla sozlesmeyi imzalamanin
yolunu aramaktadir.

2- isciler arasindaki tartismalar her
acidan ic birligi zedeleyip bu konuda ka-
lici hasarlar birakirken, sendika yonetimi
ve bazi temsilciler arasinda eylemlerin
oldugu ara dénem harig siiregiden sen-
dikal rekabet surmektedir. Sendika ve
temsilciler bir araya gelip halen durumu
degerlendirmemekte, durum ne olursa
olsun haklarin ve taleplerin kazaniimasi
icin ortaya bir eylem programi koyma-
maktadir. Oysaki belirsizlikler suirse bile
hizla yerine getirilmesi gereken en acil
gorev degisik alternatiflere gore sekil-
lenmis bir eylem programinin hizla olus-

sinif
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TPI grevi ve
gelinen asamanin zorluklari uzerine

turulmasidir. Bunu yerine getirmeyen,
slireci bekleme iginde birakan kendi mu-
cadelesini degil de sermayeden gelecek
haberi esas alan her yaklasim i¢ boliin-
me ve tartismalari artiracagi gibi iscilerin
hak ve taleplerinde dnemli kayiplara yol
acacaktr.

Grev sinif miicadelesinin en énemli
aracidir. Greve cikildiginda birgok risk be-
raberinde alinir. Kazanmak ya da kaybet-
mek iscinin birligine, érgutliligine, mu-
cadele kararliligina baghdir. Ama simdi
oldugu gibi bunun disindaki faktorlerin
belirleyici oldugu durumlar yasanabilir.
iflas tarismasinin yasandigi tek isletme
ne TPI'dir ne de son olacaktir. Eger or-
tada iflas, kapatma, devir ya da benzeri
bir sey varsa bunu netlestirmenin yolu
TPI kapitalistinin bunu agiklamasidir. Bu
olmadigi slirece isciye diisen grevine ve
taleplerine kararlikla sahip ¢ikmak, o6r-
gutlulugu guclendirmek ve eylem kapa-
sitesini genisletmektir. i¢ birligin siirdii-
rilmesi ve buna dayall micadele, eger
iceri girilirse haklarin korunmasi ve isve-
renin artan baskisina karsi direnmenin,
eger iflas ya da kapatma karari olursa
haklarin sékerek alinmasinin tek yoludur.

3-Sermayeye karsi micadeleyi 6rgiit-
lemek yerine kolayindan birbirini sugla-
maya yonelen “geri bir bilincin” isgi sinifi
icinde varligi ne yenidir ne de TPI'a 6zgu-
diir. Ama gelinen yerde bazi arkadaslar

tarafindan yapilan tartismalar bu sinir-
larin da Otesine gecmekte, yalniz kendi
micadelelerine degil bugiin sahip oldu-
gumuz haklarin esas kaynagi olan genel
sinif miicadelesine de zarar vermektedir.

Ozellikle sandik kurulmasi ve %80
teklifinin cogunluk tarafindan reddedil-
mesi Uzerine koparilan firtina gercekleri
zorlayan diizeydedir. Eger ortada gergek-
ten iflas varsa sandiktan evet ciksa ve
isciler ise donmus olsa ne olacakti? Ma-
dem bitin hesaplar blokelidir. Madem
koca Amerikan sermayesinin daha taze
olarak aldig1 83 milyon dolar Turkiye'de-
ki fabrika icin kullanilamaz durumdadir
o zaman da yasananin buglinkiinden
ne farki kalacakti? Hal buyken gelecegi
ve neler yapilabilecegi tartismak yerine
sandik etrafinda yasanilan saflasmaya
takilmak sadece TPI isgisine zarar ver-
mektedir.

4-TPI grevcileri mali olarak ¢ok zor
durumdadir. 3 ay1 agan bir grev boyunca
isci sendika tarafindan verilen 7500 lira-
ya mahkam birakilmistir. Bu durumda ya-
pilmasi gereken sendikanin isciye yaptigi
grev 6demesini artirmasi, Petrol is’in or-
gitli oldugu diger fabrikalardan destek
kampanyalarinin  6rgitlenmesi, sinifin
diger bollklerinin desteginin alinmasidir.
Bunun yolu da grevin tekrar glglendiril-
mesinden ve bu konuda ilgili kurumlarin
zorlanmasindan ge¢mektedir.

Bu konuda uzun zamandir dile getir-
digimiz Onerilerimiz ne yazik ki 6nceki
Onerilemizin aksine ne sendika yonetimi
ne temsilciler ne de simdi birbirine karsi
“militanca” polemik yiiriten bazi isciler
tarafindan dikkate alinmistir. Stireg hizla
su veya bu bicimde ¢6zilebilir ya da bazi
baska grevlerde oldugu gibi uzayabilir.
Ustelik iflas tartismalarinin yarathg be-
lirsizlik ortaminda bunu tam olarak go-
rebilmek miimkiin degildir. Onerilerimizi
tekrarliyoruz. Sendika merkezinden grev
o6demesinin artirilmasi talep edilmelidir.
Hizla tim Petrol is Gyelerini ve sinifin
diger boliklerini kapsayacak sekilde bir
destek kampanyasi 6rgitlenmelidir. Tark
is ve diger konferadasyonlar bu konuda
harekete gecirilmelidir. Grevdeki iscile-
rin ihtiyaclarinin karsilanmasi tizerinden
atlanilamaz bir sendikal zorunluluktur.
Bir sendika yillarca topladigl aidatlari
bugtnler icin kullanmayacaksa ne yapa-
caktir?

5- Grevin tekrar toparlanmasi ve ka-
muoyunun glindemine tasinmasi icin
yeni bir eylem programi olusturulmasi-
nin sart oldugunu soyledik. Eger belir-
sizlik uzatilirsa bunu asmanin yolu yalniz
TPI kapitalistini degil Calisma Bakanli-
gi'ndan Amerikan konsolosluguna ka-
dar genis bir alanda TPI isgisinin sesini
duyurmakla mimkindir. Bunun igin de
sendika yonetimi ve temsilciler hizla bir
toplanti yapmali, éneriler olusturulmali,
yapilacak bir genel toplanti ile 6neriler
iscilerle paylasilip kesinlestirilmeli ve ha-
yata gecirilmelidir.

6- Sayfamiz en bastan itibaren oldugu
gibi elbette biitlin TPI isgilerinin payla-
simlarina agiktir. Ancak ig birligi bozucu,
isciler arasindaki kutuplasmayi artirici
paylasimlara yer verilmeyecektir. Bazi
arkadaslarin belli whatsapp gruplarinda
orgutlenip sayfaya kendince yiiklenme-
lerinin bizim igin bir 6nemi yoktur. Bizim
icin 6nemli olan tek sey TPI isgisinin,
onun sahsinda tim is¢i sinifinin kazan-
masidir. Grev alanina mimkiin mertebe
gelen, diizenlenen eylem ve etkinliklere
katilan isciler PiB’in nerede durdugunu
yeterince gorme ve gozlemleme imka-
nina sahiptir. isciler enerjilerini kisir tar-
tismalara degil miicadelenin sorunlarina
yoneltmeli, omuz omuza vererek dav-
ranmalidirlar.

PETROKIMYA iSCILERi BiRLiGi
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Demokrasi mucadelesi v

Birinci bélimde amag konunun VII.
Parti Kongresi glindemine neden girdi-
gine aciklik getirmekti. Bu, Turkiye'de-
ki glincel durumun yani sira diinyadaki
sireclerin ortaya ¢ikardigl sorunlar tze-
rinden de gerekgelendiriimeye galisildi.
Yine de sorunun dnemi, temel hak ve 6z-
glrlikler miicadelesinin 6nem kazandigi
bir tarihi evreye vurgu yapmanin otesin-
dedir. Asil sorun, bugiiniin kosullarinda
6nemini ve aciliyetini glindelik yasamda
zaten yeterince hissettiren bu miicade-
lenin dogru devrimci bir teorik-politik
perspektif icerisinde ele alinabilmesidir.
Sorunun ilkesel cergevesinin ve teorik te-
melinin yerli yerine oturtulmasidir.

Konu Uzerine tartisma, dolayisiyla
sorunun marksist agidan teorik ¢éziimi
oldukga eskiye dayaniyor. Birinci emper-
yalist dlinya savasi doneminde, Lenin’in
incelemeleri ve gerek Kautskizmle ge-
rekse de kendi bazi yoldaslariyla tartis-
malari, konuya daha o zamandan yeterli
bir agikhk kazandirmistir. O tarihi donem
diinya olgisiinde bir genel kriz ve bunun
dolaysiz Griini emperyalist bir diinya sa-
vaslyla belirleniyordu. Fasizm heniz ta-
rih sahnesine ¢ikmis degildi, bu savasin
ardindan ve savasin yol ac¢tigi devrimci
calkantilari bogmak Uzere gerceklese-
cekti. Ama militarizmin ve savasin belir-
ledigi bir ortamda siyasal gericilik yine
de diz boyuydu. Savas durumu bahane
edilerek temel demokratik ozgirlikler
gasp edilmisti. Oylesine ki, Alman ve Hol-
landali bazi marksistler ile Lenin’in kendi
bazi “sol” yoldaslari, emperyalist savasin
pratikte cumhuriyet ile monarsi arasin-
daki farki silmis olmasindan hareketle,
cumhuriyet ve demokrasi ugruna mu-
cadelenin artik tim anlamini yitirdigini,
siyasal sorunlari bir yana birakarak dos-
dogru sosyalist devrim icin micadele et-
mek gerektigini savunuyorlardi. Tartisma
tam da bu duslinceler, onlarin ifade ettigi
egilim (Lenin’in nitelemesiyle, “emper-
yalist-ekonomizm”) Uzerinden alevlendi
ve sorunun bircok yoni tartisildi.

Daha birinci emperyalist dlinya savasl
yillarinda agikliga kavusturulmus ve Ekim
Devrimi’nin ardindan daha da bir netlik
kazanmis olan bu konuda, nasil oldu da
daha sonra diinya kominist hareketi bir
ideolojik karmasa icine girebildi? Daha
once de isaret etmistim, bunun gerisin-

de 1930’lu yillarda Komintern’in izledigi
“halk cephesi” politikalarinin rayindan
¢tkmasi var. O tarihi evrede fasizm bu-
tiin Avrupa’yl sarsan gigll ve saldirgan
bir burjuva gericilik akimi olarak kendini
gostermisti. Toplumlar igin, ilerici insan-
lik kaltird igin, ozellikle de is¢i sinifinin
kazanimlari igin ok bliyiik, cok yikici, cok
oldarici bir tehlike idi bu. Buna direng
gostermek ve bunun igin de, olanakli
oldugunca en genis anti-fasist glgleri
birlestirmek ve harekete gecirmek ge-
rekiyordu. O giinkd kosullarda, fasizmin
saldirisini plskirtmeye yonelik arayis-
lar bu gergevede tiimuyle megru ve son
derece anlasihr idiler. Ama sonucta bu-
lunan ¢ikis yolu cok tartismalidir ve yol
actigi tarihsel sonuglar komiinist hareket
icin bozucu ve yikici olmustur. Tarihsel
slreclerin yarathgl acikhklarin 1s1ginda,
bunu bugiin 6zellikle sdyleyebiliyoruz.
Burjuvazinin sézde anti-fasist kesimleri
ile ittifak adina, burjuva diizenin temelle-
rine yonelik stratejik micadele, yani top-
lumsal devrim miicadelesi adim adim bir
yana birakildi. Zira burjuvazi, ya da onun
sozde anti-fasist su veya bu kesimi, bur-
juva sinif diizenine riza gostermediginiz
sirece sizinle zaten ittifaka giremezdi.
Tarihsel gercekler Gzerinden biliyoruz
ki, 1930’larin ikinci yarisindan itibaren
izlenen halk cephesi politikalari, giderek

toplumsal devrimi bir yana birakan bir
seyir izledi. Fasizme, savasa, gericilige
karsi miicadele adina toplumsal devrim
ufkunun vyitirilmesiyle sonuglanan bir
slire¢ yasandi. Bunun dinya komunist
hareketinin bir bolimind giderek dui-
zen ici bir gizgiye goturdugind biliyoruz.
Tarihsel siireci izledigimizde, bunun, ilk
onemli oportilinist sonuglarini savasin
sonlarina dogru acik¢a gosterdigini, son-
ra belli evrelerden gecerek Kruscgevci 20.
Kongre ile birlikte kendini modern reviz-
yonizm olarak ortaya koydugunu, ardin-
dan ‘60’li yillarin sonuna dogru euro-ko-
miinizm evresine ulastigini, boylece de
aslinda sosyal demokratlasmayla sonug-
landigini goriiyoruz. Demokrasi miicade-
lesi ve toplumsal devrime iliskin leninist
perspektif yitirildiginde varilacak sonug
iste bu olur ve sonugta bu oldu. Diinya
kominist hareketinin bozulmasi ve za-
man iginde yikimi, elbette salt duslnsel
nedenlere baglanamaz. Ama biz burada
daha ¢ok sorunun teorik ele alinisiyla,
dolayisiyla diislinsel boyutlariyla ilgiliyiz.

Fasizm belasini savmak taktik kaygisi
nedeniyle devrimci parti kendi stratejik
hedeflerinden kopamaz, dolayisiyla top-
lumsal devrim ufkundan vazgegemez.
Gegerse devrimci kimligini ve dolayisiyla
tarihsel misyonunu vyitirir. Nitekim oyle
de oldu. Ama daha birinci emperyalist

savas doneminde tim acikligl ile ortaya
¢ikan Kautskizm gercegi, bu revizyonist
ele alisin hi¢ de sonraki bir evrede fa-
sizmin yikselisiyle baglantilh olmadigini
gostermektedir. Kaldi ki fasizmin yiik-
selisi doneminde kendini ortaya koyan,
gercekte tam da Kominist Enternas-
yonal bilnyesinde dibe ¢okmiis tortu
olarak sakli duran ikinci Enternasyonal
oportiinizmiydi. Ekim Devrimi’nin karsl
durulmasi zor basinci altinda Komiinist
Enternasyonal’e katilan partilerin hig de-
gilse bir kesiminde bu oportlinizm dibe
¢0kmis halde sakh duruyordu. Uygun
tarihsel kosullar ortaya ciktiginda ylzeye
¢tkmasi hi¢c de zor olmadi. Yizyilhin ba-
sinda bizzat Lenin tarafindan saglanmis
acikliklara ragmen, sonradan buna iliskin
oportiinizmi doguran ve diinya komunist
hareketine yayan tarihsel kaynaklardan
biri buydu.

Oteki bir kaynak, devrimin agirhk
merkezinin geri Ulkelere, dolayisiyla geri
toplumsal kosullara kaymasi olgusunun
etki ve sonuglari olarak kendini goster-
di. Geri tarihsel-toplumsal kosullar geri
ya da c¢arpik teorilere potansiyel olarak
uygun bir zemin olusturur. Ylzyilin basin-
da modern burjuva toplumlar Gzerinden
tartisilmistt bu konular. Konular agikhga
kavustu ama daha sonra bir yandan diin-
ya komunist hareketinin ideolojik evrimi,
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yani bozulmasi, 6te yandan da diinya
devriminin agirlik merkezinin, yani mu-
cadele alanlarinin kirsal agirlikh toplum-
lara kaymasi ve bunun da geri teorileri
uygun toplumsal zemin olusturmasi, ko-
nuya iliskin dusitinsel karmasa ve sapma-
lari ayrica gu¢lendirdi.

Nitekim ‘70’li yillarin  Turkiye’sin-
de konuya iliskin tartismalar lzerinden
bunu agiklikla gorebiliyoruz. ‘70'li yillar-
da hararetle savunulup da bugiin hala
yureklice arkasinda durulabilen pek az
disiince var. ‘70’li yillardan bugline az
¢ok tutarh teorik miras olarak pek bir sey
kalmadi. Ya ileriye dogru asildi, partimiz
sahsinda oldugu gibi. Ya da geriye donuk
olarak tiimden terkedildi, bir dizi tasfiye-
ci akim sahsinda oldugu gibi. Donemin
devrimci akimlari yeni ddnemde devrimi
biraktilar, diizen igi konumlara yerlesti-
ler, buna uygun gorusleri savunur hale
geldiler. Devrimci bir teorik-politik yeni-
lenme, geri teorileri bir yana birakarak,
Ekim Devrimi ile birlikte olgun halini bul-
mus devrimci teorinin temel dogrularina
donmeyi, devrim, demokrasi, demokrasi
mucadelesinin toplumsal devrimle iliski-
si triinden temel 6nemde konulari bu-
radan giderek ele almay:i gerektirirdi.

Bu konularda Lenin’e dondugiinizde
belirgin bicimde acikliga kavusuyorsu-
nuz. Dolayisiyla da buglnln sorunlarini
dogru bir bicimde kavrayabilme olanagi
elde ediyorsunuz. TKiP’yi doguran di-
siinsel gelismenin agiklamasi da burada-
dir. Ortada bir teorik-ideolojik basarimiz
varsa eger, bunun gerisinde temelde bu
var. Bunu daha en bastan da boyle dile
getirdik. Teorinin sinif 6z ve diyalektik
materyalist yontemi s6z konusu oldu-
gunda klasiklere donmeli, tarihsel ge-
lismenin ortaya cikardigi yeni sorunlara
acikliklar getirmek s6z konusu oldugun-
da ise glnliimlz diinyasina bakmaliyiz,
dedik. Sorunlar s6z konusu oldugunda
bugliniin diinyasina bakmali, ama bug-
nlin diinyasinin ortaya ¢ikardigi sorunlari
anlayabilmek icin de yizyilin basina, te-
orinin bilimsel yontemine ve sinif 6zline
doénmeli, oradan 6grenmeli ve dolayisiyla
buradan giderek buglinl ¢6ziimlemeli ve
anlamaliydik. Halkgl oportiinizme karsi
miicadele icinde yapmaya calishgimiz bu
oldu. Demokrasi ve kapitalizm, demok-
rasi ve sosyalizm, demokrasi micadelesi

ve toplumsal devrim gibi temel 6nemde
sorunlari yerli yerine oturtmamiz da bu
sayede olanakli olabildi.

“70’li yillarda sol gruplarin bir kismi
demokrasi miicadelesini sosyoekonomik
tahlillerle gerekgelendirirlerdi. Tirkiye
yari-feodal bir lkedir, toprak sorunu ¢o6-
zUilmemistir, dolayisiyla bir koyli-toprak
sorunu vardir; tarihsel olarak oncelikle
bu sorunu ¢ézmek, dolayisiyla kesintisiz
devrim bakisi icinde oncelikle demok-
ratik devrimi gerceklestirmek gerekir,
diyorlardi. Duslince gizgileri buydu. Top-
lumsal gerceklik dedikleri gibi olsaydi,
bu yaklasimin bir mantigi olurdu. Oyle
toplumlar vardir ki, bunu 6rnegin Carlik
Rusya’si ya da devrim 6ncesi yari-feodal
Cin toplumu Uzerinden gorebiliyoruz;
devrim tarihsel-toplumsal zorunluluklar
nedeniyle demokratik devrim asamasi
Uzerinden sosyalist devrime dogru bi-
ylimek zorundadir. Cin toplumu yari-so-
mirge, yari-feodal bir toplumdu. Carlik
Rusya’si geri toplumsal iliskileri barin-
diran, ylzde 90’1 koylllikten olusan bir
toplumdu. Boyle toplumlarda demokra-
tik devrim zorunlu bir 6n tarihsel evredir.
Geri toplumsal iliskileri tasfiye etmeden
dahaileri bir safhaya gecemezsiniz.

Burada, Lenin sahsinda marksistlerin
UstlinlGgl, bunu kesintisiz devrim pers-
pektifi icerisinde ele almalariydi. Déne-

min marksistleri arasinda Rus devriminin
gindemdeki ilk agsamasinin karakterine
iliskin bir tartisma yoktu. Bitin sorun bu
devrim siirecinin nasil ele alinacagiydi.
Menseviklerin tavri belliydi; s6z konusu
olan burjuva devrimiydi, dolayisiyla 6n-
derligi de kazanimlari da bu sinifa aitti.
Devrim basariya ulastiginda burjuvaziyi
iktidara getirecek, kapitalist gelismenin
onUnU acacak, gelisip serpilmesini sag-
layacakti. Egemen konuma yukselmis
burjuvaziye karsi gelecegin sosyalist dev-
rimi i¢in uzun dénemli bir miicadele de
ancak boylece glindeme gelebilecekti.
Yani 6nce bir burjuva demokratik asama,
burjuva toplumunun yerlesmesi, otur-
masi, demokratik bicimler icinde acilip
sacllmasi, ardindan bu yeni zeminde ge-
lecegin sosyalist devrimi igin yeni bir mi-
cadele donemi... Diyelim ki otuz yil ya da
elli yil, G¢ ya da bes kusak sirecek yeni
bir tarihsel evre. Soruna mensevik bakis
buydu.

Lenin ise, daha 1905 Devrimi'nin
atesi icinde, ikili bir strateji formile etti.
Devrimin ilk asamasinda proletarya on-
derliginde ve burjuva demokratik devri-
min zaferine kadar koylGlGgin butlinGy-
le ittifak, burjuva demokratik devrimin
basarisinin hemen ardindan ise bu kez
yoksul koylultkle birlikte sosyalist dev-
rim micadelesi... Yari yolda durmayaca-

e toplumsal devrim - 2

H. Firat

g1z, devrimi sonuna kadar gotlrecegiz,
diyordu Lenin. Bu kesintisiz devrimin
0zlU bir formilasyonuydu. Bu, yari-feo-
dal iliskiler ve onun siyasal Gstyapisi olan
Carlik rejimi devrildikten hemen sonra,
bu kez burjuvaziye karsi ve sosyalist dev-
rim muicadelesi, daha dogrusu devrimin
ilk agamasindan bu ikinci agamasina ke-
sintisiz bir gecis demekti.

Burada ¢ok onemli bir baska nokta
daha var, metinlerimizde ve polemikleri-
mizde yeri geldikge alti ¢izilen. Bu da kla-
sik burjuva devrimleri de dahil tim kok-
|G devrimlerin izledigi gelisme seyridir.
Rosa Luxemburg’un bu konuda, buyuk
devrimlerin seyri ve gelisim diyalektigi
Uzerine tarihsel bir gozlemi var: Subat
Devrimi’'nden baslayarak Ekim Devri-
mi’ne dogru siirecin gidisatini, 1640 in-
giliz Devrimi ile 1789 Fransiz Devrimi’nin
gelisme semalari ile karsilastinir. Klasik
devrimlerin aciklikla gosterdigi gibi der,
devrim 1thmli bir cizgide ve sinirl talep-
lerle baslar, sonra git gide radikalleserek,
boylece 6nderligi de bir sureligine daha
alt sinif ya da katmanlarin temsilcisi
gruplara gecerek ilerler. Boylece tarihsel
kosullarin o sira elverebildigi daha ileri
sonuglara varir.

(...)

Rosa Luxemburg, burjuva devrimler
¢aginin iki klasik 6rnegi lzerinden sozi
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Ekim Devrimi’ne baglar. Subat Devrimi’y-
le birlikte dnce mensevikler ve sosyalist
devrimcilerin destekledigi Kadet burju-
vazisi 6ne ¢ikti, Gegici Hikimet bunun
ifadesiydi. Sovyetlerin varligi tzerinden
ikili iktidar durumu, bunun basinciyla
Kadetlerin gecici hiukimetten c¢ekilmek
zorunda kalmalari, bdylece sosyalist
devrimciler ile menseviklerin 6ne ¢iki-
si ve Kerensky hukimeti... Ve ardindan
blylk tarihsel sigrama, Sosyalist Ekim
Devrimi... Bolsevikler dnderligindeki isci
sinifi iktidari...

Rosa Luxemburg, Rusya’daki devrimin
gelisim seyrinin bir evresinde itibaren
kesin alternatifler agiklkla belirdi der: Ya
Lenin ya Kaledin! Kaledin Kazaklarin as-
keri lideri, karsi-devrimin o zamanki en
onemli adamlarindan biri. Ya Bolsevikler
devrimi sonuna kadar, yani sosyalist dev-
rim asamasina gotureceklerdi, boylece
emekgi koyliligin de destegiyle prole-
tarya iktidar kurulacakti. Ya da devrim
tikanacak, belirli bir asamada cakilacak,
dahasi ezilerek, boylece o giine kadarki
kazanimlarini da yitirerek, gerisin geri
savrulacakt. Bu kez ya burjuva bigimi
icerisinde olmak lizere monarsiye donu-
lecek ya da gecici bir karsi-devrimci bi-
¢im olarak burjuva bir askeri diktatorlik
kurulacakt.

Emperyalizm ¢aginin toplumsal dev-
rimlerinde klasik burjuva devrimlerinden
farkh olarak gelisim seyrinin mantigi bu-
dur. Burjuva devrimi sinirlarini bir sareli-
gine asiyor, ama ardindan kendi normal
yatagina cekiliyordu. 1840'da ingiltere,
1789’da Fransa’da olan buydu. Rusya’da-
ki devrim de bir burjuva devrimi olarak
basladi, ama bu artik bir baska cagdi.
Devrime proletaryanin onderlik ederek
onu burjuva sinirlarinin 6tesine, kesin-
tisiz olarak sosyalist devrime tasimasi-
nin tarihsel kosullari olusmustu. ilk kez
olarak Ekim Devrimi’yle burjuva sinirlar
asildi, devrimci sireg kesintisizligi icinde
sosyalist devrime ulasti. Burjuva demok-
ratik devrim olarak baslayan siireg, belirli
ara evrelerden gecerek kokli bir sigra-
mayla sosyalist devrimle taglandi.

% %k k

Daha ortada Ekim Devrimi deneyimi
yokken 1915-1916'da tartismalar var.
Demokrasi sorunu, genel olarak demok-
ratik siyasal sorunlar, 6nemli dlclide de
ulusal sorun lzerine tartismalar bunlar.
Temelde konu siyasal sorunlar, emperya-
lizm ¢aginda demokratik siyasal sorunla-
rin ele alinigi idi. Ama tartismalara blyuk
Olcide ulusal sorun vesile oluyor, konu-
lar bu eksende tartisiliyordu.

Bu dénemde sag bir egilim olarak Ka-
utskizm var. Gorlinlirde savasa, militariz-
me, siyasal gericiligin ug bigimlerine bir
karsitlik icinde. Ama gercekte, burjuva
dizeni kendi temelleri tizerinde ihya et-

mek amacina sahip. Bu amag¢ dogrultu-
sunda demokrasi miicadelesini burjuva
demokratik bir diizene ulagsma perspek-
tifi icinde, yani reformist bir cercevede
ele aliyor.

Ote yandan 6zellikle Bolsevik par-
tisi blnyesinde, yani sira Hollandali
marksistler ve Almanya’da Rosa Luxem-
burg’un liderlik ettigi sol bir egilim var.
“Gemi aziya almis bu emperyalizm ca-
ginda”, burjuva demokratik kapsamdaki
siyasal sorunlarla, dolayisiyla da ulusal
sorunla ugrasmanin bir anlami yok, zira
savasin aciga cikardigl gergekler bunu
anlamsiz hale getirdi, emperyalist savas
monarsiyi demokrasiyi esitledi, artik ara-
da esasli bir fark kalmadi, diyordu bu egi-
lim. Fransiz Devrimi’nin Griini Cumhuri-
yetci Fransa, monarsik Almanya, Carlik
Rusya’si, burjuva demokrasisinin besigi
ingiltere, timiniin bir arada savas (lize-
rinden demokrasiyi bogmasi, buna ka-
nit olarak sunuluyordu. Boylece siyasal
sorunlarla zaman kaybetmeye degmez,
bunlara ilgi gosterdigimiz olglide prole-
ter devrim perspektifinden uzaklasiriz
diyen bir egilimdi bu.

Lenin bu akimi, kendi kavramlastir-
masiyla, “emperyalist ekonomizm” ola-
rak niteledi. Rusya’da marksist hareketin
dogdugu bir evrede klasik ekonomizm
var. Klasik ekonomizm kapitalizm geli-
siyor ve giderek egemen olacak; bu du-
rumda siyasal sorunlarla ugragsmanin bir
anlami yok, bunu burjuvaziye birakalim
ve biz iscilerin ekonomik sorunlariyla
ugrasalim diyordu. Klasik ekonomizmin
mantigl buydu. Peki emperyalist ekono-
mizmdeki mantik ne? Kapitalizm gelis-
mistir, emperyalist asamaya varmistr,
bu da krizler, savaglar, militarizm ve si-
yasal gericilik Gretmistir. Boyle bir ¢ag-
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da artik demokrasiydi, burjuva anlamda
ozglrliktd, uluslarin kendi kaderini ta-
yin hakkiydi, bunlar ugrasmanin anlami
yok, dosdogru burjuvazinin kendisini
devirmek gerekir. Demokratik siyasal
sorunlarla ugrasmak proleter devrime
giden perspektifi yalnizca bulandirir ve
geciktirir. Siyasal sorunlarin, 6zellikle de
ulusal sorunun ¢6ziimi, kapitalizmin bu
yeni kosullari altinda artik imkansiz ve
sosyalist devrim sonrasinda ise olusan
tumuyle farkli kosullar nedeniyle de ar-
tik gereksizdir. Lenin’in “emperyalist eko-
nomizm” olarak niteledigi bakis agisinin
mantigl kabaca buydu.

Lenin ise, evet, emperyalizm c¢agi,
emperyalist diizen, demokrasiyi blylk
oOlglide bir hayale gevirdi; tekelci kapita-
lizm dogasi geregi siyasal demokrasiden
siyasal gericilige gecisi hazirlar, ekono-
mik tekel kendini siyasette siyasal geri-
cilik olarak dretir, biitiin bunlar dogru,
diyor. Emperyalist diizen sadece ulusla-
rin kendi kaderini tayin hakkini degil tim
oteki demokratik siyasal sorunlarin ¢6zi-
mini de alabildigine zora sokar. Su veya
bu sorun kazara bir él¢lide ¢6zulmis gibi
goriinse bile, gercekte bu kokll ve kalic
bir bicimde olmaz. C6ziim gegici ve igreti
kalir, kurulu diizen bu sorunlari yeniden
yeniden Uretir. BUtln bunlar dogru diyor
Lenin. Ama bu gerceklikler yine de de-
mokratik siyasal sorunlarin, dolayisiyla
onlar ugruna micadelenin anlamini ve
¢ok blyiuk 6nemini ortadan kaldirmaz.
Zira emperyalist kapitalizm, siyasal ge-
riciligi Uretip demokratik kurumlari, ilis-
kileri, haklari gasp ettigi 6lclide, boylece
kitlelerde buna iliskin duyarliliklar, istem-
ler, 6zlemler uyandirir, bu ise bunlar ug-
runa miicadelelere yol agar. Bu durumda
gorevimiz, bu sorunlardan, istemlerden,

Ozlemlerden hareketle kitleleri miicade-
leye ¢cekmek, bu micadeleler icinde on-
lar siyasal bakimdan egitmek ve bdylece
de miicadeleyi toplumsal devrimin zafe-
rine dogru buyiltmektir. Dolayisiyla siya-
sal sorunlar, savasa ve militarizme kar-
sitlik, baris sorunu, kadin sorun, ulusal
sorun, somdirgeler sorunu, demokratik
hak ve 6zgirlikler sorunu, butiin bunlar,
kitleleri bu duyarhliklar Gzerinden mu-
cadeleye ¢ekmek, birlestirmek, orgutle-
mek, egitmek ve bdylece devrimci siireci
burjuvaziyi devirme micadelesine goti-
rip baglayabilmek icin biyuk olanaklar
sunarlar.

Lenin’in dislince ¢izgisi buydu. Nite-
kim bunu, bu konuyu her ele alisimizda
aktarmak ihtiyaci duydugumuz o ¢ok
veciz sozlerde en glicli bir bicimde dile
de getirmistir: “Demokrasi sorununun
marksist ¢6zlimu, proletaryanin, bur-
juvazinin devrilmesini ve kendi zaferini
hazirlamak tzere, butiin demokratik ku-
rumlari ve batin o6zlemleri, kendi sinif
savasiminda seferber etmesidir.”

Basindan itibaren, ozellikle de ‘90l
ilk yillarda, tim bunlar halk¢i demokra-
tizmin elestirisi vesilesiyle enine boyuna
irdelenip ortaya konulmus sorunlar ha-
reketimiz payina. Biz tam da halkg ki-
¢lk-burjuva demokratizmini elestirirken,
kapitalist dizen kosullarinda demokrasi
miicadelesinin anlamini, dnemini ve ge-
reklerini de tim acikhg! ile ortaya koy-
duk. Elestirdigimiz nokta, bu konularin
ele alinisindaki kiiglik-burjuva oportinist
carpikliklar ve sapmalar idi. Sorun higbir
bicimde demokratik siyasal istemlerin
Onemini yitirip yitirmedigi degildir. Kapi-
talizm kosullarinda bu sorunlar 6nemini
yitirmez, tersine daha ¢cok 6nem kazanir.
Zira artik bizzat kapitalizm bu sorunla-
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rin verimli bir kaynagidir, onlari yeniden
yeniden Uretir. Buglin Avrupa’ya bakin,
kapitalist rejim sovenizm ve yabanci dis-
manhgi Uretiyor, militarizm, emperyalist
saldirganlik ve savaslar Uretiyor, polis
rejimi ve fagsizm Uretiyor vb. Tim bu so-
runlari kapitalizm doéne doéne yeniden
Uretiyor. Topragi, zemini, kaynagi artik
bizzat kapitalizmin kendisidir. Eger top-
ragl ya da kaynagi kapitalizm ise, bltin
sorun, kitlelerin buradan kaynaklanan
duyarhliklarindan ve istemlerinden hare-
ketle, bu enerjiyi sistemin kendisine yo-
neltebilmektir. Dolayisiyla da demokrasi
miicadelesini toplumsal devrime bagla-
yabilmektir.

Bu temel 6nemde bir bakis agisi soru-
nudur. Bu sorunda reformist oportiinizm
ile devrimci Marksizm birbirinden keskin
hatlarla ayrilir. Lenin, kautskistler siya-
sal sorunlari programa koymakla yanls
yapiyor degiller, bu siyasal sorunlar ta-
bii ki 6Gnemli ve programimizda bunlara
yer vermeliyiz diyor ve ardindan ekliyor:
Sorun su ki, kautskistler bunu gelecegin
toplumsal devrimine gore degil, tersine
geriye dogru, yani kurulu diizen perspek-
tifi icinde, yani bariscil kapitalizme gore
ele aliyor, boyle formiile ediyorlar. Biitlin
sorun bu, temel ayrim noktasi burada.

Bunu buglinlin Turkiye’sinde kendini
ortaya koyan glincel bir egilim lzerinden
drnekleyebiliriz. Abdullah Ocalan ne di-
yor? Cumhuriyet kuruldu yiiz sene 6nce,
ama demokratiklesemedi, gorev birlikte
kurdugumuz Cumhuriyeti demokratik-
lestirmektir, Kiirt sorunu da bunun igin-
de ¢6zimiini bulacaktr... imral tesli-
miyetini izleyen yeni dénemin, yani son
yirmi yilin yeni bakis acgisi artik budur.
Bu, demokrasi micadelesini kurulu du-
zeni kendi icinde demokratiklestirmeye
baglamak demektir. Ve Tiirkiye’de bir dizi
siyasal parti, grup ya da c¢evre bu bakis
acistyla hareket ediyor, yani demokratik
cumhuriyet cizgisi izliyor. Ocalan, gele-
neksel halkg hareketin énemli bir kesi-
mini diizen igi bir demokrasi miicadelesi
perspektifine kazanmis durumda.

Oteki bir kesim ise goriinirde de-
mokrasi mucadelesini  dnemsemiyor.
Bunu da birtakim keskin soylemlere bag-
liyor. Oysa bu timiyle bir hile, kaba bir
aldatmaca. Siyasal 6zgurliikleri, bu arada
sosyal-soven bir tutumla Kirt sorununu
onemsemeyen bu ayni kesim, ama o6te
yandan laiklik, bagimsizlik ve devletgilik
gibi temalari ana eksen olarak kullaniyor.
Oysa bunlar da burjuva demokratik kap-
samda siyasal sorunlar. Laiklik 6rnegin,
demokratik siyasal bir sorun tami tami-
na. Ayni sekilde bagimsizlik, ayni sekilde
milli ekonomi ya da devletgilik... Bu ke-
sim bu sorunlar {izerinden ulusalci bir
program savunuyor. Ocalan cizgisindeki-
ler demokratik cumhuriyet, yani burjuva

demokratik bir program izliyorlar. Sos-
yalizm maskeli kemalist sol ise burjuva
ulusalcr bir programi savunuyor. ikisi de
siyasal sorunlarin belli unsurlarini alip,
onu kendi icinde bir programa ceviriyor-
lar. ikisi de kurulu diizenin sinirlari icin-
de, dolayisiyla reformist.

Butlin bu sorunlar; laiklik, siyasal ba-
gimsizlik, temel 6zgurlikler, Kirt sorunu,
kadin sorunu, gevre sorunu vb. elbette
onemlidir. Ama marksist agidan bitiin
sorun, bu sorunlar Gzerine micadelenin
toplumsal devrim perspektifi icinde ele
alinabilmesidir. Tlirkiye’de buglin emper-
yalist diinya sistemine bin bir bagla bagli
¢iplak bir sermaye diktatorlGgu var. Boy-
le bir Glkede kendi icinde bir demokrasi
ya da bagimsizlik miicadelesi kurulu bur-
juva diizenin sinirlarini asmayan bir mi-
cadeledir. Kendi icinde demokrasi miica-
delesi, burjuva toplumunun demokratik
bicimini yaratma miucadelesidir. Kendi
icinde bir bagimsizlik micadelesi, en
iyi durumda siyasal bagimsizlik demek-
tir. Bu da dogasi geregi kurulu dizeni
asamayan bir micadeledir. En tam bir
siyasal bagimsizlik kosullarinda bile em-
peryalist diinya sisteminin iktisadi-mali
iliskileri belirleyicidir.

Lenin’in makalelerinden s6z ettim.
Buyuk olcuide bunlar ulusal sorun eksen-
li makaleler ama bu yaniltici olmamali-
dir. Bugiline kadar Lenin’in ulusal soruna
iliskin makaleleri daha ¢ok ulusal sorun,
dolayisiyla Kiirt sorunu Uzerinden ele
alindi. Oysa Lenin, makalelerinde net
bir bicimde, ulusal sorunu demokratik
sorunlardan vyalnizca biri olarak gorr.
Ulusal sorunun ele alinisina 1sik tutan ba-
kis agisi, ayni bicimde, tim oteki siyasal
sorunlara da uygulanabilir. Sorunun 6z
demokrasi ve kapitalizm, ayni sekilde
demokrasi ve toplumsal devrim iliskisi
sorunudur. Kitlelerin demokratik siyasal
istem ve Ozlemlerini nasil bir micadele
perspektifi icerisinde anlamlandirilacagi-
dir. Bunlar ugruna micadeleyi sermaye
egemenligine karsi miicadeleden kopar-
diginizda reformizme, o6nemsizlestirip
bir yana ittiginizde ise emperyalist eko-
nomizme diigsmus olursunuz.

Lenin’in tartistigi kisiler ciddi, kapasi-
teli, son derece yetenekli marksistlerdi.
Rosa Luxemburg ve Spartakistler, Anton
Pannekoek ve Hollanda sollari. Bu arada
elbette kendi yoldaslari, Buharin, Pya-
takov ve otekiler. Bu insanlar gercekte
devrimci marksist ve enternasyonalist.
Ama emperyalist savasin sarsintilari igin-
de, tartisma konusu sorunlarda yanlis
bir bakis agisina suriklenmislerdi. Esas
olan emek-sermaye c¢eliskisi, dolayisiyla
dosdogru sosyalist devrim, 6teki her sey
isci sinifinin dikkatini dagitir, perspektifi-
ni bozar, ona zaman ve enerji kaybettirir
diye dustniyorlardi. Bu tiir sorunlarin
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devrimci partileri zaman iginde diizen igi
micadelelere baglayabildigini tarihsel
deneyim gosteriyor. Ama bu, sorunun
o6zinde kaustkist ele alinisinin yarathgi
bir akibettir. Oysa ayni sorunlari Lenin’in
cizgisindeki Bolsevik Partisi gibi ele al-
mak da var. Bu sorunlari 6nemsemek,
bu sorunlar ugruna micadeleyi 6nem-
semek, kitleleri bu miicadeleye ¢ekmek,
bu micadeleler icerisinde egitmeye ca-
lismak, ama bunu da sasmaz bir bicimde
burjuva sinif egemenliginin yikilmasi he-
define baglamak... iste buna, demokrasi
micadelesi sorununun marksist ele ali-
nisi ya da demokrasi sorununun marksist
¢6zUm diyoruz.

Lenin bu tartismalarda demokrasi
sorununu basitce burjuva demokrasisi
sinirlari iginde ele almiyor. Demokrasi
sorununa marksist diyalektige dayal bir
bakisi var. Lenin’in derinlemesine diya-
lektik calistigl bir evre bu. Bir taraftan
emperyalist savas evresi, ¢eliskiler alabil-
digine keskinlesmis, dolayisiyla birtakim
sorunlari anlamak icin bir tarihsel agiklik
zemini var. Ote yandan Lenin’in cok iyi
bir teorik felsefe hazirligi var. Hegel’i ay-
larca inceledigi bir donem bu. Sorunun
0zUnl marksist agidan basariyla ortaya
koyabiliyor. Demokratik siyasal sorunla-
ri ayrimsiz 6nemsemeliyiz; ama bunlar
ugruna micadeleyi de, geriye donik
olarak bariscil kapitalizme gore degil,
fakat ileriye yonelik olarak proleter dev-
rim perspektifi icerisinde ele almaliyiz
diyor. Boylece sorunun devrimci mark-
sist ele alinisini ortaya koymus oluyor.
Nitekim Nisan Tezleri’ndeki temel bakis
acisi da buna dayaldir. Sonunda siirecin
gidip toplumsal devrime baglandigini,
sosyalist devrimin zaferiyle taglandigini
goruyoruz.

Lenin’in savas donemi c¢alismalari
icinde temel 6nemde makaleler ve ko-
nuya iliskin olarak ortaya konulmus cok
0zIU formilasyonlar var. 1916 Ocak-Su-
bat’inda kaleme alinmis olan “Sosyalist
Devrim ve Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakki-Tezler” baslikli metin bunun ¢ok
iyi bir 6rnegi. Tezler'de demokrasi mu-
cadelesi teorik ve tarihsel bir cercevede
ortaya konuluyor. Konu burjuva diizenin
emperyalizm cagindaki gercekligi (ze-
rinden ele aliniyor. Formulasyonlar ¢ok
acik, net ve giicli.

Bu sorunlari ayni dénemde tartisan
oteki devrimcilerin bakis acisi teorik yon-
den bulanik, siyasal yonden ise devrimi
glcten duslren sol sekter bir nitelikte.
Rosa Luxemburg, Ekim Devrimi sonra-
sinda bile hala kéyli sorunu ya da ulusal
sorunu dogru bir bicimde ortaya koya-
miyor. Kuskusuz her iki sorunun da dne-
mini biliyor ama ¢6zUimi gercekgei degil.
Koylu toprak istiyor diye koyllye toprak
veremeyiz, verirsek bliyik bir kiiglik-bur-

juvalar denizini bizzat kendi ellerimizle
yaratmis oluruz diyor érnegin. Ama bu
sizin keyfinize kalmis bir tercih sorunu
degil ki. Siz burjuvaziyi devirmek, bunun
icin de koylulugiun devrimci enerjisinden
en iyi ve etkin bicimde yararlanmak isti-
yorsunuz. Kéylulik ise bu enerjiyi ortaya
koyabilmek icin toprak istiyor. Topragi
vermediginiz bir durumda koylulGgin
devrimci enerjisini de degerlendiremi-
yorsunuz. Sorun basitge bu.

Bolsevikler koyliilere toprak verip bir
kiiclik-burjuvalar denizi yaratmaya, bir
kiicik mulkiyet tlkesi yaratmaya ¢ok me-
rakl degillerdi. Ama kdylinin talebi cok
netti, topraklara el koymak ve paylagsmak
istiyordu. Lenin, Subat Devrimi'nden
sonra, koylu temsilcilerinin ortaya koy-
dugu programi oldugu gibi benimsedi.
Ve nitekim Ekim Devrimi’nin ardindan da
uygulandi bu programi. Kapitalist iliskile-
rin egemen hale geldigi buyik giftlikler
harig, yari-feodal iliskilerin egemen ol-
dugu alanlardaki bitlin oteki topraklar,
bizzat koyli komiteleri eliyle koyluler
arasinda paylastirildi. Ama bu program
izlenmeseydi, boylece koyliligin des-
tegi alinmasaydi, isgi-koyli ittifaki kurul-
masaydi, devrim zaten zafere ulastirila-
mazdi.

Rosa Luxemburg, koyliye topraklar
dagitilirsa kuglk-burjuvalar denizi olur
diyor ama dagitamadiginiz bir durumda
da devrimi zafere ulastiramiyorsunuz, ya
da bir bicimde ulastirsaniz bile iktidarini-
zi uzun sireli olarak koruyamiyorsunuz.
1919°daki Macar Sovyet Cumhuriyeti
deneyimi bunun cok agiklayici bir 6rne-
gidir. Macar Sovyet Cumhuriyeti Rosa
Luxemburg’unkine benzer doktriner kay-
gilarla kéyluligin toprak istemine ilgisiz
kaldi, bdylece de desteginden yoksun
kaldi. Bu da yikilisini kolaylastirdi ve hiz-
landirdi. Bu, Macar devriminin en temel
derslerinden biridir. Kdyliye toprak da-
gitmamak, dolayisiyla koylinin devrimci
enerjisini aciga c¢ikaramamak, yasadigl
yenilginin temel nedenlerinden biridir.
Sorunu daha bir de yari-feodal iliskiler
agindaki topraklari kéylulige dagitmayip
da ne yapacaksiniz gibi daha temel ikti-
sadi-toplumsal bir yoni var ki, ona hig
deginemedim. Buradaki amacim sorun-
larin daha ¢ok siyasal yoni oldugu igin.

Ayni mantik ulusal sorun icin de ge-
cerlidir. Rosa Luxemburg ulusal egilim-
lere prim veremeyiz diyor ama sorun
bu degil ki. Carlik denilen rejim yuzyillar
boyunca baska uluslari zorla kolelestir-
mis. Siz ezilen uluslarin 6zgiirce ayrilma
hakkini tanimaz ve ictenlikle savunmaz-
saniz eger, o uluslarin iscileri ve emek-
cileri ile ezen ulusun isci ve emekgilerini
birlestirip bltlnlestiremezsiniz, bunun
icin gerekli olan kardesce gliveni yara-
tamazsiniz. Eski diizenin ylzyillar iginde
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yaratthigl tarihsel tahribati onarmak, bu-
nun Urdind glvensizligi kirmak durumun-
dasiniz. Bolsevikler uluslarin ayrilip ayri
devlet kurmasina ¢ok da hevesli degiller-
di. Tam tersine, dyle bir politika izleyelim
ki, ezen ve ezilen ulusun proletaryasini
oyle bir egitelim ki, yarin esit kosullarda
6zglr birlesmenin kosullari yaratabilelim
diye bakiyorlardi soruna. Sorunun esasi
ve 0zl budur. Lenin’in bu konudaki bakisi
ve politikalari emsalsizdir, tarihsel dene-
yimle tam olarak dogrulanmistir.

Polonya ve Finlandiya ayrildi. Devrim
buralara da yayildi ama basarisiz oldu.
Finlandiya Devrimi burjuva toplumunun
iki temel sinifini karsi karsiya getiren bir
proleter devrimdi. isciler dosdogru bur-
juvaziye karsi savastilar, ama yenilgiye
ugradilar. Basariya ulassaydilar Finlandi-
ya da muhtemelen Sovyet Cumhuriyet-
leri birligi icerisinde yer alacakti. Devrim
ezildi, burjuvazi egemen oldu, Bolsevik-
ler ayrilmak isteyenlerin ayrilma hakkini
tanidilar. Bu dogru bir politikaydi, teorik
olarak da, tarihsel olarak da. Baska yolu,
sorunun baska tirlQ bir ¢zima yok.

Ama sosyal-sovenler ezilen ulusa bu
hakki tanimiyorlar. Devrim basariya ulas-
tiginda baski ve esitsizlik zaten bitecek,
buna ne gerek var mantg ile bakiyor-
lar soruna. Bundan dolayidir ki Kirtle-
rin kendi kaderlerini tayin hakki {izerine
soz etmiyorlar, temel belgelerinde bu
konuya yer vermiyorlar. Ulusal esitsiz-
likler ve ayrimcilik son bulacak demekle
yetiniyorlar, dolayisiyla sorun da boyle-
ce ¢Ozilmus olacaktir demek istiyorlar.
Lenin’den ve Ekim Devrimi’nden sonra
tutup sorunu bodyle koymak sosyal-so-
venizmin dipsiz kuyusudur. Devrimden
sonra ayrimcilik uygulanmayacaktir de-
mek bir sey demek degildir, bu i¢i bos bir
vaattir. Mesele ayirimciligin uygulanip
uygulanmamasi degil. Mesele bir halki
zorla bir binyede tutma durumu orta-
dan kaldirilacak mi, ayni binyede kalip
kalmamak tercihi bu halkin kendi 6zgiir
iradesine birakilacak mi sorunudur. Bu
konudaki tutumunuzu ve samimiyetini-
zi bugiinden en tam bir aciklikla ortaya
koymali, her ginkii micadeleler icinde
iscileri ve emekgileri bu dogrultuda egit-
melisiniz. Gelecegin o6zglrliige ve esitlige
dayali gondllu birligini ancak boyle bir
cizgiyi buglinden izleyerek hazirlayabilir-
siniz.

ideolojik-manevi  6nderligini  Oca-
lan’in yaptigi kanat ise benzer bir oporti-
nist tutarsizhg baska sorunlar tizerinden
gosteriyor. Secim ddneminde bildirge
yayinhyorlar 6rnegin, ama bir tek an-
ti-emperyalist siara ya da talebe yer
vermiyorlar. Devrimci anti-emperyalist
gelenegi bu kadar gli¢li olan bir tlkede,
Ustelik bir NATO ulkesinde, bu yapilabili-
yor. Turkiye’de devrim NATO’ya karsi da

devrim demektir. NATO alt edilmeksizin
Turkiye’de bir devrim olanaksizdir. Oysa
birileri secim bildirgelerinde buna bir
climleyle bir yer vermiyorlar. Kiirt ha-
reketinin onlerine koydugu perspektifi
oldugu gibi onayliyorlar. Gliniimuz sol
hareketinin liberal demokrat kanadinin
durumu da bu.

Buglin cumhuriyetimiz var ama onu
demokratiklestirelim demek, miicadele-
yi pesinen burjuva diizen sinirlarina hap-
setmektir. Burada bir devrim perspektifi
yok, burada reformcu bir tutum, pesinen
buna dayali bir bakis agisi var. Ayni du-
rum diger tarafta var, laiklik, bagimsizlik,
devletgilik istemlerine dayali bir program
Uzerinden. Bu da burjuva demokratik si-
nirlarda bir program. Burjuva yurtsever
ve burjuva demokratik! Solun iki kana-
dinin, ulusalci liberal sol ile liberal de-
mokratik solun birbirinden farki yalnizca
budur.

% %k %k

Devrimlerden, devrim slreclerinden
gerceklesmis tarihsel orneklerden soz
etmisken, sorunun bir baska yoniline de
kisaca deginmek istiyorum. 1920’lerde
Komintern blinyesinde yapilmis tartis-
malara baktigimizda, bir dizi Ulkeden
adi sani daha az bilinen insanlarin orta-
ya gercekten dikkate deger distinceler
koydugunu goriyoruz. Bu sasirtici da
degil. CiinkGi Ekim Devrimi’yle baslamis
blylk devrimci sireclerin icinden geli-
yorlar. Sadece teoriden degil ama ayni
zamanda devrimci ¢alkantilarin son de-
rece aydinlatici tarihsel verilerinden de
besleniyorlar.

Ornegin bircok bakimdan tartisma-
Il bir konumda olan George Lukacs’in,
Lenin’in 6limi Uzerine kaleme aldigl
kitapgikta, Lenin’in devrim perspektifini
ortaya koyarken kullandigi ¢cok veciz bir
tanim var. Cagdas devrimlerin oncelikle
burjuva demokratik sinirlarda baslamasi
gerceginden hareketle, gercek devrim
burjuva demokratik devrimin proleter
devrime diyalektik dontusimidir diyor.
Nitekim Ekim Devrimi’ne varan sireg de
dahil, donemin biitin devrimleri burjuva
demokratik sinirlarda, buna dayali so-
runlar ya da istemler lzerinden patlak
veriyor. Ama siirecin gercek bir toplum-
sal devrim diizeyine ulasabilmesi, bu si-
nirlarda baslamis bir devrimin proleter
devrime sigrayabilmesiyle olanakl olabi-
lir ancak.

Bu disiince bugiin icin de dogru ve
gecerlidir. Buglin hicbir tlkede salt sos-
yalist istemlerle devrim patlak vermez,
veremez. Savas sorunundan, ulusal so-
rundan, buyudk bir i¢ skandaldan, kadin
ya da hatta ¢evre sorunundan patlak ve-
rebilir... Hemen bitin devrimler teorik
anlamiyla burjuva demokratik saydigimiz
istemler Uzerinden patlak verirler. Ama
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slirecin gergek bir devrime donulstp do-
nlsmemesi, o dar sinirlari asip asmama-
sina, kurulu diizenin temellerine ydnelip
yonelmemesine baglidir. Ger¢ek devrim
burjuva demokratik sinirlardaki bir dev-
rimin proleter devrime diyalektik donu-
sumudir formilasyonu bunu anlatir.

Devrim burjuva demokratik sinirlar
icinde kaldig strece devrim olmaktan
cikiyor, dahasi karsi-devrime bile doni-
sebiliyor. Rosa Luxemburg’un “ya Lenin
ya Kaledin!” demesi bundan. Ya butiin
sonuglarina giden gergek bir devrim ya
da gerisin geri karsi-devrim! Bunun igin-
dir ki, 1918 Alman Devrimi ayni zamanda
bir karsi-devrimdir. Devrimin ezilmesiyle
yerini karsi-devrim almistir. Buna rag-
men devrimci ¢alkantilar araliklarla bir-
kac yil daha siirdii, ama slire¢ sonugta
karsi-devrimin basarisiyla noktalandi.

1948’de de bdyle olmustu. Engels’in
1848 Devrimlerinden Alman devrimini
konu alan kitabinin bashgi “Almanya’da
devrim ve karsi-devrim”dir. Almanya’da
Mart Devrimi var, 1848’de. Ama ¢alkantili
bir stirecin ardindan bu devrim sonunda
karsi-devrim tarafindan ezildi. Engels’in
konuya iliskin incelemesine “Almanya’da
devrim ve karsi-devrim” basligini uygun
goérmesi bu acidan agiklayicidir.

Gergek devrim burjuva demokratik
devrimin proleter devrime diyalektik
dontsimidir formilasyonuna bunun
Isiginda bakilmalidir. Emperyalizm ¢agin-
da ve modern bir burjuva toplumunda
burjuva demokratik sinirlarda baslamis
bir miicadele ya da devrim eger prole-
ter devrimine dogru bliylyemiyorsa, o
devrim gercek bir devrim sifatina hak
kazanamaz, sire¢ karsi-devrimin zafe-
riyle sonuglanir. Gelecegin devrimleri
de gercekte burjuva demokratik sinir-
larda baslayacaktir. Savasa karsi baris is-
temiyle, fasizme ya da siyasal gericilige
karsi 6zgurlik istemiyle, dinsel yobazliga
karsi laiklik istemiyle vb. baslayabilir bir
devrimci durum pekala. Geride kalan yil
icinde iran’daki biiyiik toplumsal ¢alkanti
kadin sorunu tzerinden, kadina dayat-
lan 6rtinme zorunlulugu lGzerinden pat-
lak verdi. Tirkiye’de Gezi Direnisi ¢evre
duyarhligi Gizerinden patlak verdi. Bunlar
aciklayici 6rnekler.

Bitln sorun, devrimin basladigi dar
sinirlarda kalip kalmamasi sorunudur. O
sinirlarda kalmasi gergek devrime dogru
blyl medigini gosterir. Bu durumda salt
bir direnis ya da isyan olarak kalir, en iyi
durumda belli tavizlerin elde edilmesiyle
sonugclanir. Basladigi dar sinirlari pargala-
yip astiginda, kurulu diizenin temellerine
yoneldiginde ise, gercek bir devrim hali-
ni alir ve toplumsal devrime dogru sigrar.

1974 Portekiz Devrimi deniliyor or-
negin, ama izah etmeye calishgim an-
lamda hig de gergek bir devrim diizeyine

ulasamadi 1974 hareketi. Ciink{ devrim
belli sinirlarda ¢akildi kaldi. Burjuva di-
zeni siyasal bicim degistirdi. Salazar dik-
tatorliginden kalan bigcimler yumusadi
ama kurulu dizen, dolayisiyla mevcut
sinif iliskiler oldugu gibi kaldi. Toplum-
sal iliskiler alaninda, milkiyet iliskileri
alaninda hicbir sey degismedi. Salazar
diktatorlugiinin yarattgl kurumlasmalar
tasfiye oldu, siyasal kisitliliklar yumusa-
di. O sahte ve glidik bicimi ve anlamiyla
burjuva demokrasisi, belli sinirlar iginde
egemen hale geldi. Dolayisiyla 1974'de
s6z konusu olan hi¢ de gercek bir dev-
rim degildi. Burjuva demokratik sinirlar
icerisinde kalmis bir devrimci ¢alkantiy-
di s6z konusu olan, reform sinirlarinda
bazi sonuglar yaratarak son buldu. Ama
devrime de biyiyebilirdi; nitekim isgiler,
emekgiler, kismen koyliler ve ordunun
alt kademeleri bunu zorladi da. Ama ba-
sarili olamadi.

Cagdas donemde devrimci ¢alkant-
lar proleter devrime dogru blylimedik-
ce gercek devrim diizeyine ulasamiyor.
Nepal bunun gliniimuzdeki bir baska or-
negi oldu. Nepal’'de buyik miicadeleler
verildi, cok blylk bedeller 6dendi. Ama
siire¢ gidip burjuva parlamentarizmi ile
noktalandi. Kurulu diizen, temel sinif ilis-
kileri oldugu gibi yerli yerinde kaldi. Ne-
pal gibi geri bir toplumda ne yapabilir ki
sorunu degil burada séz konusu olan. in-
giliz Devrimi sirasinda, o tarihsel evrede,
“Esitlikciler”, “Kazicilar” da kendi 6zlem-
leri dogrultusunda bir sey yapamazlardi.
Ama burjuva devriminin daha kokli so-
nuglara ulagsmasinda 6zel bir rol oynadi-
lar. Nitekim bu sayede Fransa’da ne kili-
se egemenligi ne de genel olarak feodal
egemenlik kaldi. Baldiri giplaklar hareke-
te gegmeseydi, devrimin o dinamik sol
kanadi olmasaydi bunlar olmayacakt.
Koyliye toprak dagitilmayacakti, kilise-
nin mallarina el konulmayacakt, dinin
etkisine biyuk bir darbe vurulmayacakt.
Tam da devrimin asiri kanadi sayesinde
burjuva devrimi biitlin sonuglarina vardi.

Ama modern zamanlarda durum
farkh. Simdi arttk burjuva demokratik
sinirlarda baslayan bir devrim siireci ya
blylyerek proleter devrime varacak,
boylece gercek devrim olacak ya da ezi-
lecek, sire¢ devrimden karsi-devrime
dogru evrilecek. Ya da Nepal 6rneginde
oldugu gibi devrimci parti adim adim
diizen sinirlari icine gekilecek ve boyle-
ce devrimci siire¢ bertaraf edilecek. So-
nugta devrim sireci gergek bir toplumsal
devrim dizeyine ulasmadan geride kala-
cak.

(DEVAM EDECEK...)
WWW.TKiP.ORG'DAN ALINMISTIR...
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Oliimiiniin 130. yilinda

ENGELS SOSYALIZMiN AHLAKI-ETIiK
ACIDAN SAVUNULMASINI NEDEN
ELESTIRDI?

“Zihniyet, vicdandan koparildiginda,
‘ahlaki-politik toplum’ &zelligini vyitirir.
Oysa Ocalan’a gore toplum; ahlaki ve
politik karakter kazandigl oranda anlam-
hdir”

“Asil kriz anlamin geri cekilmesidir.
Bu geri ¢ekilme dislincenin yonind,
vicdanin sesini, eylemin hedefini kay-
betmesine yol agmistir” (https://yeniya-
samgazetesi9.com/anlam-olmadan-do-
nusum-olmaz/ )

“Zihniyet devrimi, bireyin ve toplu-
mun kendini anlama, dinyayl kavrama
ve iliski kurma bigimlerinde kokli bir
dontsimi ifade eder. Bu, sadece bilgiy-
le degil, degerlerle, algilarla ve pratikle
ilgili bir meseledir” (https://yeniyasam-
gazetesi9.com/devlet-sol-ve-demokra-
tik-modernite-arayisi-uzerine/ )

Bu tur degerlendirmelere artik daha
stk rastliyoruz. Ciddi ciddi teorize edil-
meye calisilan bu yeni moda soylemlerin
hicbir bilimsel degeri yoktur. idealizmin
ifadesi bu soézde “ahlaki-etik” toplum
tanimi, kigik burjuvazi icin bir siginak
gibidir. Ve tarihsel olarak bu tir argu-
manlarin bilimsel sosyalizmin ustalar
tarafindan daha en bastan basariyla
mahkum edildigi unutuldugu igin, bu tar-
tismayi hatirlamak énem tasiyor.

Tarihsel materyalizmin burjuvazinin
idealist duslncelerine karsi zafer kazan-
masi uzun bir ideolojik miicadele siireci-
nin sonucudur. Hegel diinyanin gelisimi-
ni idealist bir yaklasimla “ruh”un evrimi
Uzerinden ele alirken, Marx ve Engels
tarihin seyrini belirleyenin fikirler degil
maddi yasam kosullari oldugunu goster-
mistir. Tarihsel gelisimin temel itici gligle-
ri, Uretici glglerin gelisimi, sinif catisma-
lari ve devrimlerdir; ahlaki fikirler ya da
ahlaki arzular degil.

Kutsal Aile’de, tarihsel gelismeye yon
verenin ne olduguna iliskin ¢arpici bir pa-
saj yer alir:

“Burada s6z konusu olan su ya da bu
proleterin ya da hatta tim proletarya-
nin simdilik bir amaci olarak neyi hayal
ettigi degildir. Sorun, onun ne oldugu ve
bu varlik dogrultusunda tarihsel olarak
ne yapmak zorunda kalacagi sorunudur.
Amaci ve tarihsel eylemi, kendi yasam

kosullarinda ve glinimiiz burjuva toplu-
munun tim orgutlenmesinde agik¢a ve
geri donilmez bir sekilde bastan belir-
lenmistir.”

Sinifin nesnel konumunu belirleyen,
tarihin kaginilmaz olarak ilerleyen seyri-
dir.

Engels, ozellikle Duhring ile tarts-
masinda, bilimsel kominizm ile Gtopik
sosyalizm ve diger sosyalizm anlayislari
arasindaki uzlasmaz karsithgi agik bir se-
kilde ortaya koymustur. Sosyalizmi tarih-
sel gelismenin ve proletarya ile burjuvazi
arasindaki sinif miicadelesinin dogal bir
sonucu olarak gérmeyen, ama onu yal-
nizca etik bir 6nerme, siniftan bagimsiz
soyut bir ideal olarak goren bir sosyalizm
savunusunu o6zellikle mahkim etmistir.
Bu elestiri buglin de bitlin gincelligini
korumaktadir.

Sosyalizmi bu tir bir ahlaki-etik ge-
rekcelendirmenin elestirisi, bilimsel ko-
miinizmin ortaya c¢ikis sirecinde, 6zel-
likle de “hakiki” sosyalizmle miicadelede
onemli bir rol oynamisti. “Hakiki” sosya-
lizm 1840Q’larin ortalarinda ortaya ¢ikt.
Teorik temelleri, bir ddnem Almanya’da
sosyalist duslincenin olusumuna 6nem-
li katkilarda bulunmus olan Moses Hess
tarafindan atildi. 1846 ve 6zellikle 1847
yillarinda “hakiki” sosyalizm sadece sos-
yalistlerden etkilenen aydin gevrelerde
degil, ayni zamanda isci sinifi arasinda
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da etkiliydi. Yeni gelismekte olan Alman
proletaryasinin teorik-politik zayiflig1 ne-
deniyle bu akim ciddi bir tehlike haline
gelmisti.

“Hakiki” sosyalistler kendi anlayisla-
rina teorik bir temel kazandirmaya calis-
tilar. Bunun icin degisik ideolojik-politik
akimlardan eklektik bir bigimde yarar-
landilar. Sinif miicadelesinden koparil-
mis Fransiz Gtopik sosyalizmini Hegel’in
idealist felsefesi ve Feuerbach’in soyut
insan kavramiyla birlestirerek “daha yik-
sek bir sentez” olusturdular. Engels daha
sonra bu eklektik kombinasyonu “Fransiz
sosyalist ifadelerinin yozlasmis Hegel Al-
mancasina gevirisi ve duygusal ask iliski-
si” olarak nitelendirmistir.

Kapitalist gelismenin yarattgl top-
lumsal sorunlara duyduklari kiiglk-bur-
juva korku ve tepki nedeniyle “hakiki”
sosyalistler kapitalizmin  sonuglarina
yonelik ahlaki bir elestirinin otesine ge-
cemediler ve mevcut kosullari korumayi
amaglayan bir sosyalizm goérusini sa-
vundular.

“Hakiki” sosyalistler, gercek toplum-
sal kosullari ve celiskileri teorideki ya da
distincedeki kosullar ve geliskiler olarak
yorumladilar. Soyut kategorilere ve ide-
allere dayaniyorlardi. Bu nedenle sos-
yalizmin etik bir savunusunun oOtesine
gecmiyorlardi. Genel olarak toplumsal
siiregleri ve 6zel olarak da kapitalizmin

tmeye devam ediyor!

A.Eren

dogasini kavrayamadiklari igin, sinif mu-
cadelelerini tarihin esas itici glicii ola-
rak géremiyor ve proletaryanin tarihsel
misyonunu anlayamiyorlardi. Bunun
yerine, akla seslenen ahlaki cagrilari, si-
nif karsithklarinin gizlenmesine katkida
bulunan argimanlari savunuyorlardi.
Aydinlanma ve genel bir insanlik sevgisi
ilan ettiler, ¢iinkd tim siniflarin “sevgi”
ile dolu i¢ gorisiniin toplumsal degisimi
ve sosyalizmi getirecegine inaniyorlardi.
Engels “hakiki” sosyalizmin, “bilimsel
bilginin yerine glizel duyusal ifadeyi, Gre-
timin yeni bir toplumsal diizende yeni-
den orgitlenmesi yoluyla proletaryanin
kurtulusunun yerine de insanlgin ‘sevgi’
yoluyla 6zgiirlesmesini” koydugunu vur-
gulamistir.

Marx ve Engels, felsefi idealizmle,
ozellikle de “hakiki” sosyalistlerle miica-
delelerinde, insanlara, kendilerini her-
hangi bir dislince tarzi ve kategoriden
degil, gercek toplumsal prangalardan
kurtarmalari zorunlulugunu gosterdiler.
Tarihin itici glicliniin elestiri degil sinif
miicadeleleri oldugunu vurguladilar.

Proleter sinif miicadelesi deneyim-
leri, mevcut dizenin ancak devrimci
araclarla degistirilebilecegi ortaya koyu-
yordu. Marx ve Engels mevcut toplum
yapisinin bariscil yollarla ve kapitalistlere
cagri yaparak degistirilemeyecegine isa-
ret ettiler. Komunist yerlesimler (komin-
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ler) kurarak yeni toplumu tanitma giri-
simlerine karsi ciktilar, bunlarin yerine
proletaryanin bir bitin olarak mevcut
toplumsal yapiya karsi ylritmesi gere-
ken siyasi miicadeleyi 6ne ¢ikardilar.

Bu ilk teorik hesaplasma daha son-
raki sirecte Proudhonizm, Bakunizm ve
Lassallciliga karsi miicadelede 6nemli bir
rol oynadi. Bu arglimanlar, Paris Komunu
ve sosyalist mezhepgiligin yikilmasindan
sonra ortaya ¢ikan “yeni sosyalizm” kav-
ramiyla tartismada merkezi bir konum
kazandi. Engels, Dihring’e karsi yarit-
tugl polemikle, 1877’den beri Alman
sosyal-demokrasisinin teorik dergisi olan
Zukunft etrafinda toplanan oportinist
gruba karsi da harekete gecti. Onlarin
sozde tarihsel sosyalizmine, “sosyaliz-
min ‘adalet’ kavrami Gzerine kurulmasi
gerektigi”ni savunan “duygusal sosyaliz-
m”ine karsi ¢ikti.

Engels’in “Anti-Dihring”de sosyaliz-
min ahlaki-etik gerekgelendirilmesine
yonelik kapsamli elestirisi, daha sonra
cesitli sosyalist akimlarin ideolojik yak-
lasimlarina yonelik tartismalara saglam
bir temel olusturmustur. Bernstein reviz-
yonizminden ginimizin “demokratik”,
“liberal”, “etik” sosyalizm savunuculari-
na kadar, bu elestiri bitin canliigini ko-
rumaktadir.

Engels’in “Anti-Diihring”in ahlak ve
hukuku ele aldigi felsefi bolimiinde gos-
terdigi gibi, mevcut kosullara duyulan
ahlaki 6fke her zaman ilerici siniflarin
modasi gecmis toplumsal diizenlerin re-
forme edilmesi taleplerini yukselttikleri
zemini olusturmustur. Oysa, kapitalizmin
ahlaki elestirisi onun geliskilerinin Grind
olsa da, is¢i sinifinin kendinden 6nceki
tiim siniflardan nitelik olarak farkl olan
temel amaglarini higbir sekilde agiklaya-
mazdi. Kapitalizmin yikilmasi ve yeni bir
toplumsal dlizenin/sosyalizmin kurulma-
sini, ancak bilimsel bir diinya goristine
sahip proletarya basarabilecekti.

Bu higbir sekilde bilimsel sosyalizmin
sinif miicadelesinde ahlaki bilincin rolu-
nd yadsidigl anlamina gelmez. Tersine,
isci sinifi icin 6zgirlik, esitlik ve adalet
gibi degerlere gercek bir temel kazandi-
rir. Marx ve Engels, kapitalizmin ahlaki
Omrind tamamladigi bilincinin, isgi sini-
finin talep ve amaglarinin mesruiyetinin
harekete gecirici roline biylk deger
vermislerdir. Kapitalist sisteme karsl ah-
laki acidan da ofkeli elestirilerde bulun-
muslardir.

Bununla birlikte, genel bir insan ahla-
ki ve hukuk anlayisinin idealist bir bakisla
ele alinip, bdylece sosyalizmin kurulmasi
fikrine kararlilikla karsi ¢tkmislardir. Marx
ve Engels’in oOzellikle 1879°da Bebel,
Liebknecht, Bracke ve Alman Sosyal De-
mokrasisinin diger liderlerine yazdiklari
genelgede ortaya koyduklari gibi, sos-

yalizmin diyalektik-materyalist bilimsel
aciklamasinin yerine ahlaki-etik bir ge-
rekceyi gecirmek, isci sinifinin sinifsal ro-
lUnun terk edilmesine yol agacaktir. BOy-
le bir yaklasim, “proletaryanin kendisini
ezenlere karsi verdigi sinif miicadelesini
genel bir insan kardesligi idealine” indir-
gemekten baska bir anlam tasimayacak-
tr.

KOCUK BURJUVAZININ AHLAKI-ETIK

DUYGUSAL SOSYALIZMi!

Engels, ahlaki-etik duygusal sosyaliz-
mi, kiicik-burjuvazinin, burjuvaziile pro-
letarya arasindaki geliskili sinifsal konu-
munun bir yansimasi olarak agiklamist.
Bu konum, bazi kesimlerin sinif karsitlik-
larinin Ustlnd orten teorik kavramlarina
da yansidi. Boylece devrimci sinif miica-
delesinin yerini sinif uzlagsmasi politikasi,
acikca tanimlanmis kominist hedeflerin
yerini ise kapitalizm ¢ercevesinde sosya-
list soylemlere blrinmis reformist pra-
tikler aldi.

“Demokratik sosyalizm”de de bu
durum bugin ifadesini, sosyalizmin,
mevcut sistem cercevesinde daha fazla
adalet, demokrasi ve 6zgirlik lehine bir
harekete indirgenmesinde bulmustur. Bu
Onermeler pratikte, kapitalist toplumda
herhangi bir kokli degisimi hedefleme-
mek, boylece sosyalizm micadelesinin
temel amaglarini fiilen terk etmek an-
lamina gelmektedir. Engels, ahlaki-etik
sosyalizmin sadece Utopik degil, ayni
zamanda sol soylemlerle is¢i sinifinin
sosyalizm igin verdigi sinif miicadelesine
set ¢eken gerici bir yaklasim oldugunu
belirtmistir.

Marx ve Engels, “hakiki” sosyalist
Hermann Kriege ile girdikleri tartismada
da sosyalizmin Utopik ele alinisina karsi
ciktilar. Kriege, Amerikan ulusal reform-
cular hareketini izleyerek, devlet mil-
kiyetindeki en ©6nemli topraklarin esit
paylarla bedelsiz olarak dagitilmasi ¢ag-
risinda bulundu. Zira yasal o6nlemlerin
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kominizmin uygulamaya konulmasini
kolaylastiracagina inaniyordu. Marx ve
Engels, tiim insanlarin 6zel milk sahip-
lerine donustlrulecegi boyle bir yakla-
simin Gtopik ve gerici oldugunu kanitla-
dilar. Bunun yerine “gercek kosullarin ve
pratik sorunlarin” gelisimiyle ilgilenme-
nin gerekli oldugunu belirttiler.

“Hakiki” sosyalizmin ahlaki-etik kav-
ramlarinin elestirisinde “Anti-Dihring”
temel bir 6neme sahiptir. Clinkli Engels
toplumun ve toplumsal karsitliklarin
Uzerinde duran sonsuz ve degismez bir
ahlak ve adaletin idealist ve metafizik
bir yaklasim oldugunu ortaya koymus ve
teshir etmistir. Kapsamli tarihsel mater-
yaller kullanarak, “insanlarin bilingli ya
da bilingsiz olarak ahlaki gorislerini son
kertede sinifsal konumlarinin dayandigi
pratik kosullardan -irettikleri ve birbir-
leriyle degis tokus ettikleri ekonomik ko-
sullardan- aldiklarini” gdstermistir.

Dolayisiyla ahlaki ve hukuki kavram-
lar sinifli toplumlarda sosyal iceriginden
soyutlanamaz. Sinifli toplumlarda “her
zaman bir sinif ahlaki olmustur; ya ege-
men sinifin egemenligini ve c¢ikarlarini
hakli ¢ikarmis ya da ezilen sinif yeterince
glclenir gliclenmez, bu egemenlige karsi
ofkeyi ve ezilenlerin gelecekteki cikar-
larini temsil etmistir.” Gelismekte olan
burjuva toplumunda, t¢ buyuk siniftan
her biri -feodal aristokrasi, burjuvazi ve
proletarya- kendi sinif ahlakina sahiptir.
Engels bunlari “Hiristiyan-feodal”, “mo-
dern-burjuva” ve “proleter gelecegin ah-
laki” olarak kategorize etmistir

Engels, egemen ahlakin her zaman
egemen sinifin ¢ikarlarinin bir ifadesi ol-
dugunu altini giziyor ve boylece esitlik,
ozglrlik ve adalet sloganlarinin genel
insanlik maskesini teshir ediyordu. Marx
daha 1843’te, burjuvazinin yukselis do-
nemindeki tarihsel amaclarini evrensel
insani degerler olarak savundugunu
gbstermisti. Bununla birlikte, genel “in-
san haklari” olarak ilan ettigi esitlik, 6z-
gurlik ve adalet “6zel olarak burjuva bir

karaktere” sahipti. Ozgirlik kar etme
Ozglrlugl, adalet ise bazilarinin Gretim
araclarina, bazilarinin ise sadece satmak
zorunda kaldiklari emek glicline sahip
olanlarin esit hakki olarak ortaya ¢ikt.
Esitlik, kanun onlinde esitlikle sinirl kal-
di. Sinifsal esitsizligi gizleyen bu esitlige
karsi proletarya “sosyal ve ekonomik
esitlik” talebini, “siniflarin kaldiriimasi”
siarini yakseltti.

Engels bu baglamda, insan haklari
bildirgeleri ile kapitalizmin insan hakla-
ri pratigi arasindaki celiskiye zamanin-
da dikkat ¢ekmisti. Buglin de burjuvazi
“insan haklarinin savunulmasi” bayragi
altinda sosyalizmin tim tarihsel kaza-
nimlarina saldirirken, emperyalizmin
saldirgan amaglarini gizlemeye calis-
maktadir. Tim insanlar icin esitlik, ada-
let ve oOzgirlik gibi degerler, isci sinifi
tarafindan kendi sinifsal hedefleri olarak
benimsendiginde tamamen yeni bir ka-
rakter kazanmaktadir. Kendisini ancak
toplumun uzlasmaz siniflara bélinmus-
GglnU kesin olarak ortadan kaldirdig
kosullarda ozgiirlestirebilecegi igin, isci
sinifinin sinifsal hedefleri tim insanhgin
gelecekteki gikarlarini ifade eder. Fried-
rich Engels’in proleter ahlaki “gelecegin
ahlaki” olarak tanimlamasinin nedeni
budur.

Engels, sosyal reform regetelerine
yol agan sosyalizmin ahlaki-etik gerek-
celendirmesine, kapitalizmden sosyaliz-
me devrimci gecis yasalarinin bilimsel
diyalektik-materyalist gerekgelendirme-
nin tutarli bir sunumuyla karsi ¢tkmistir.
Bunu yaparken, Marx’in ve kendisinin
onceki on yillarda edindigi kavrayisi 6zet-
lemis, felsefi olarak derinlestirmis ve
yeni toplumsal gelismelerin i1siginda ge-
nellestirerek daha da gelistirmistir.

Bilimsel sosyalizmin 6nceki sosyalist
teorilerden ne denli farkh oldugu artik
net ve berraktir: “Gorevi artitk mimkan
olan en mikemmel toplum sistemini
Gretmek degil, bu siniflarin ve catismala-
rinin zorunlu olarak ortaya ¢iktigi tarihsel
ekonomik seyri tahlil etmek ve bu sekil-
de yaratilan ekonomik durumdaki ¢atis-
may! ¢cézmenin yollarini kesfetmektir.”

Engels, “ingiltere’de Emekgi Siniflarin
Durumu”nun 1886’daki Amerikan baski-
sinda iscileri, “tim sinif karsithiklarinin ve
sinif micadelelerinin izerinde yikselen
bir sosyalizmi tarafsizligiyla vaaz eden ve
birbiriyle gcatisan her iki sinifin gikarlari-
ni daha yuksek bir insanlk icinde uzlas-
tirmaya ¢alisan”lara karsi uyarir. Zira bu
tlr insanlar “ya daha 6grenecek ¢ok seyi
olan yeni yetmelerdir, ya da iscilerin en
blylk dismanlari, kuzu postuna biriin-
mis kurtlardir”
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“Alaska”: Emperyalizmin paylasim masasi

“Emperyalizm, halklarin kaderini ken-
di¢ikarlarrigin pazarlik masalarina yatirir;
baris séylemi, yeni paylasim savaslarinin
Ustlini 6rtmekten baska bir sey degildir.”
V. 1. Lenin

Alaska, emperyalist glglerin tarih
boyunca karsi karsiya geldigi ozel bir
cografyadir. Oncesinde Carlik Rusya’si-
na ait olan Alaska, 1867’de 7,2 milyon
dolara (bugtinki karsiligi yaklasik 100
milyon dolar) Amerika Birlesik Devletle-
ri'ne satildi. Bu boélge, daha sonra Soguk
Savas boyunca Sovyetler Birligi’'ne karsi
ABD’nin askeri Usleriyle tahkim edilmis,
bugln ise Arktik bélgesine acilan strate-
jik kapi olarak yeniden diinya siyasetinin
merkezine oturmustur.

15 Agustos 2025’te Alaska’nin An-
chorage sehrinde yapilan ve ABD Baska-
ni Donald Trump ile Rusya Devlet Baska-
ni Vladimir Putin’i bir araya getiren zirve,
“baris” ve “diplomasi” soylemleriyle su-
nulmus olsa da gergekte iki emperyalist
kampin kendi ¢ikarlari ugruna yuruttugi
pazarhgin bir yansimasiydi.

Zirve sonrasinda taraflarin dile ge-
tirdigi “onemli ilerleme kaydedildi an-
cak anlasmaya varilamadi” agiklamalari,
emperyalist diplomasinin 6ziinl bir kez
daha ifsa etti. Zirvede kat edilen “iler-
leme” ise barisa donik degil, emperya-
listlerin yeniden paylasim hesaplarina
dayaniyordu.

Trump’la Putin’in yaklasik (¢ saat si-
ren gorismesinde, 6nden belirtildigi gibi
Ukrayna Savasl temel mesele olarak 6ne
cikt.

Taraflarin farkli ifadelerle dile getir-
digi gorusler, aslinda geliskinin derinligi-
ni ortaya koymaktadir. Trump, “haftada
binlerce insanin o6ldigunu” belirterek
ateskesin saglanmasi gerektigini vurgu-
ladi; Putin ise Ukrayna krizinin “kék ne-
denleri” ortadan kaldirilmadan kalici ¢6-
ziime ulasilamayacagini dile getirdi.

Bu kok nedenler ifadesi, Moskova’nin
hakh olarak kendi glvenlik taleplerini
one ¢ikarmasinin yansimasiydi. Boylelik-
le zirve, “barisin pesinde” temasi altinda
aslinda iki emperyalist glictin ¢ikarlarinin
ortlismedigini ve catismanin temel ne-
denlerinin halad ortada durdugunu gos-
terdi.

Alaska zirvesinin dikkat cekici boyut-
larindan biri, gorismeden hemen 6nce
Avrupa’dan gelen cikislardi. Berlin’de di-

zenlenen bir toplantida, Almanya Basba-
kani Friedrich Merz’in ev sahipliginde bir
araya gelen Avrupal liderler, Trump’a,
Putin’le gérismelerde uyulmasi gereken
bes kosul sundular.

Bu kosullar arasinda Ukrayna’nin
masada yer almasi, gérismelerin ancak
ateskes sonrasinda baslamasi, Kiev’e gu-
venlik garantilerinin saglanmasi ve silah
“yardimlarinin” kesintisiz devam etmesi
yer aliyordu. Bu sartlar, Avrupa emper-
yalizminin Ukrayna (zerinden vyurits-
len hesaplagsmada dislanmamak, kendi
cikarlarini  ABD-Rusya  pazarliklarinin
gblgesinde birakmamak icin gelistirdigi
diplomatik bir manevraydi. Merz’in agik-
lamalarinda “Toprak meseleleri konusu-
labilir ama toprak devri asla taninmaya-
cak” vurgusu ise, aslinda hukuki kiliflarla
maskelenmis bir siyasi ¢gikmazi isaret edi-
yordu.

Washington’un bu ¢ikisa verdigi ya-
nit, iki yuzli diplomasiye tipik bir o6r-
nektir. Trump, Avrupali muttefiklerinin
Onerilerini “yararl” ve “harika” olarak
tanimladi; fakat asil 6nceligi kendi ajan-
dasiydi. ABD’nin stratejik cizgisi, Ukrayna
meselesinde Avrupa ile esgidiim goriin-
tlsu verse de belirleyici kararlari kendi
eliyle alma ve sireci kendi ¢ikarlari dog-
rultusunda yonlendirmeyi esas aliyordu.

Avrupa’nin “kosullar” adi altinda yap-
g cikis, bu ylizden Trump igin bir yuk
degil, gorismelerde elini giiclendiren bir
unsur sayildi.

Moskova’dan gelen karsilik ise, em-
peryalist diplomasinin dilinden ¢ok daha
sertti. Putin, yeni silah kontrol anlagsma-
lari ihtimalini glindeme getirerek uz-
lasmaci bir cerceve gizmeye calissa da
Rusya Savunma Bakanligi ve 1995 yilinda
KGB’nin devami olarak kurulan Rusya Fe-
derasyonu Federal Glivenlik Servisi (FSB)
ayni glin yaptiklar agiklamada Ukray-
na’nin 750 kilometre menzilli “Sapsan”
balistik fluzelerinin lretim programinin
tamamen imha edildigini duyurdu. Pav-
lograd, Shostka ve Dnipro’daki Gretim

tesislerine diizenlenen saldirilar sonu-
cunda programin sifirlandigi, Gretim alt-
yapisinin tamamen yok edildigi bildirildi.
Bu operasyonun zamanlamasi tesadif
degildir; Avrupa’dan gelen “kosullar”
actklamasina dogrudan bir mesaj niteligi
tagimaktadir. Moskova’nin mesaji netti:
“Ukrayna’ya sagladiginiz destekleri bosa
cikaririz, hangi givenlik garantilerini ve-
rirseniz verin, onlari askeri glicimuzle
gecersiz kilacagiz.”

Bu noktada Almanya’nin roll ayrica
dikkat c¢ekmektedir. “Sapsan” progra-
mina Almanya’nin en azindan finansal
dizeyde katkida bulundugu ortaya ¢ik-
mistir. Merz ve Bundeswehr (Alman Or-
dusu) Timgenerali Christian Freuding’in,
Ukrayna’ya uzun menzilli silah saglan-
masinin Taurus flzelerinin teslimi yerine
“yerinde Uretim” projeleriyle telafi edi-
lebilecegini dile getirdikleri biliniyordu.
Dolayistyla Moskova’nin imha agiklamasi
yalnizca Kiev’e degil, Berlin’'e de dogru-
dan bir yanit niteligi tasimaktadir. Avru-
pa’nin “bes kosulu” boylelikle masada
daha dile getiriimeden sahada berhava
edilmis oldu. Bu arada Putin’i ABD’ye da-
vet eden Trump’in da bu kosullari dikka-
te aldigi sdylenemez.

Bitln bu gelismeler, Alaska zirvesinin
aslinda yalnizca iki taraf arasinda degil,
g buylk blok arasinda bir hesaplagsmaya
sahne oldugunu gosteriyor. ABD ve Rus-
ya, Ukrayna merkezli glic miicadelesin-
de dogrudan pazarlik yaparken, Avrupa
ise bu pazarligin disinda kalmamak igin
kosullar ileri sirmekte; ancak sahadaki
gerceklik, bu kosullari gecersiz kilmakta-
dir. Boylelikle Alaska’nin tarihsel olarak
temsil ettigi simgesel anlam glinimize
de tasinmis oldu: Emperyalistlerin pa-
zarlik masasinda cografyalarin, halklarin
ve gelecegin alinip satildigi bir platform.

Zirvenin ardindan verilen mesajlar,
bu celiskili durumu perdelemeye yetme-
di. Putin, gérismeleri “yapici ve faydali”
diye nitelendirirken, Trump ise “blylk
ilerleme kaydettik” agiklamasini yapt.

A. Vedat Ceylan

Ancak Trump’in ayni anda dile getir-
digi “Anlasma saglanana kadar anlasma
yoktur” ifadesi, emperyalist diploma-
sinin gercek ylzlnU ortaya koymustur.
Taraflarin “ilerleme” vurgusu, yalnizca
kendi kamuoylarini ve uluslararasi “izle-
yicileri” oyalamaya yonelik bir taktik gibi
gorlinlyor. Gergekte ortada ¢oziimsiiz-
Itk vardir ve bu ¢oézimsizlik, halklarin
barisi agisindan degil, sermaye sinifla-
rinin yeni ¢ikar hesaplari agisindan siir-
dirilmektedir. Zirvenin ardindan planla-
nan ortak 6gle yemeginin iptal edilmesi
bile, diplomatik nezaketin arkasindaki
anlasmazliklarin somut gostergesi olarak
degerlendirildi.

Alaska zirvesi, emperyalist glgclerin
baris Gretmedigini, yalnizca kendi ¢ikar-
larinin gerektirdigi yeni paylasim alanlari
icin pazarhk yaptiklarini bir kez daha ka-
nitlamistir. Trump ve Putin’in kirmizi hali
Uzerindeki yan yana goruntlsi, Avrupa
liderlerinin kosul agiklamalari, Rusya’nin
Ukrayna’daki flize programini imha
duyurusu... Tim bu gelismeler halklar
acisindan tek bir anlama gelmektedir:
Emperyalistlerin masasinda baris yok-
tur, yalnizca savasin ve somurinin yeni
bicimleri vardir.

Sonu¢ olarak, Alaska’daki bulusma
emperyalist diplomasinin celiskilerini
bitin agikligiyla sergilemistir. “ilerleme”
aciklamalariyla ortilmeye calisilan ¢6-
ziimsuzluk, aslinda emperyalist sistemin
yapisal karakteridir. ABD, Rusya ve Avru-
pa kendi ¢ikarlarini givence altina almak
icin masaya oturmakta; fakat halklarin
glvenligi ve barisi bu hesaplarda higbir
sekilde yer almamaktadir. Ukrayna, Ulke-
si ve halkiyla birlikte birkez daha pazarhk
nesnesine indirgenmis, emperyalist glic-
lerin niifuz micadelesinde bir koz olarak
kullaniimistir.

Alaska zirvesi, emperyalizmin halkla-
ra baris degil, yeni savaslarin kosullarini
dayattig bir 6rnek olarak yasandi. Rosa
Luxemburg’un ifadesiyle, “Gergek baris,
emperyalistlerin masasinda degil; halk-
larin kendi micadelesinde dogar”. Bu-
glin icin soyut bir ¢agri gibi goriinse de
bu tespit, savassiz bir diinyaya ulasmanin
yolunu gosteriyor. Tarihsel deneyimlerin
de gosterdigi Gzere, baris ancak diinya
halklarinin, isci ve emekgilerin 6rgutli
miicadelesiyle somut bir gerceklige do-
nisebilir.
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Somurgeci / soykirimei kustahlik dorukta

AKP-MHP rejiminin etkin destegi ile
Suriye’nin cihatgl teror 6rgitleri tarafin-
dan isgal edilmesi, israil’e hi¢ olmadigi
kiistah ve saldirgan tutum alma firsat
tanidi. Soykirimci Netanyahu rejimi o
kadar zivanadan c¢ikti ki, Suriye’yi ken-
disine altin tepside sunan Erdogan-Bah-
celi ikilisini bile asagilayici, hakaret dolu
ifadelerle aniyor. Bu danisikli bir dévis
m, Suriye’nin yagmasindan pay kapma
kavgasinin Griini mi ya da her ikisi mi?
Sebep ne olursa olsun sonug degismiyor:
Bir kez daha “s6zli kapisma” icine giren
Netanyahu-Erdogan ikilisi, giniin sonun-
da ayni projenin hayata gecirilmesi igin
calisiyor.

Ne var ki, Netanyahu rejimi kistah-
ca ifadelerle Ankara’daki “goniillii israil
hizmetkar1” zevati asagilarken, siyonist-
lerin hedeflerine ulagmasi icin 6zel ¢aba
harcayan ABD’nin Ankara biyukelgisi
Tom Barrack ile Erdogan arasinda “su
sizmiyor.” Saray’dan beslenen yandas
medya ise “Ortadogu’nun somirge vali-
si” havalarinda konusan Barrack’a ekran
ve situnlarini agmak icin adeta birbiriyle
yasiyor. Zira Trump yonetimi tarafindan
glincellenen “Blyu Ortadogu Projesi”
kapsaminda rol Ustlenen Erdogan-Bah-
celi rejimi, “yagmadan pay almak” ve
Trump tarafindan takdir edilmek igin
elinden geleni yapiyor. Rejim, bu hedef-
lerine ulasma beklentisiyle Washing-
ton-Tel Aviv patentli bu projenin basarisi
icin emre amade oldugunu sergilemekte
herhangi bir sakinca gérmuyor.

HALKLARA “NETANYAHU-COLANI
MODELI” DAYATILIYOR

Tel Aviv'deki soykirimci rejim ile
Sam’daki soykirimci cihatgi teror orgitle-
ri ABD ile ingiltere, Fransa, Almanya gibi
emperyalist devletlerin gozdesi. Gaz-
ze’de hem bombayla/kursunla hem ag/
susuz birakarak soykirim yapan Aparthe-
id rejimi, halen kendisine yonelik elesti-
rilere kiistahga yanitlar veriyor. Zira adi
gecen emperyalist devletlere, ozellikle
ABD’ye sirtini dayamanin kibir ve klistah-
ligiyla hareket edebiliyor.

Cihatg! fasistlerin isbasina getirildigi
Suriye’deki tablo, Israil'dekini tamam-
liyor. Tarihleri igrenc katliamlarla dolu
olmasina ragmen isbasina getirilen HTS
ile diger ISID, El Kaide artiklari, 8 Aralik’ta
Sam’a yerlesir yerlesmez Alevi katliami-

na basladi, 6-10 Mart’ta ise vahsi bir
soykirim yaparak yoluna devam etti. Su-
riye’yi vahset ¢agina itip Alevilerin yani-
sira Siileri, ismailileri, Diirzileri ve cihat-
¢! zihniyete biat etmeyen diger halklar
katlettiler. Kadinlari kagirdilar, insanlarin
evlerine, isyerlerine, arabalarina, top-
raklarina el koydular. Kisacasi zorbalik ve
olimin kol gezdigi bir Suriye yarattilar.
Tum bunlarin ardindan, “Trump, Co-
lani ile yariimeye karar verdi” diye Was-
hington’dan agiklamalar vyapildi. Tom
Barrack, HTS ve Colani’'ye methiyeler
dizerken, 10 yildan beri Suriye’de ABD
ile ishirligi yapan PYD/YPG'yi hedef aldi.
Aba altindan sopa gosterdi. Zira Barra-
ck’in esas isi Netanyahu rejiminin soyki-
rimina kalkan olmak, israil’in giivenligini
saglamak, bolgede emperyalizme ve si-
yonizme karsi direnisi imha etmektir.
“Netanyahu-Colani modeli” bolge
devletleri tarafindan da “mesru” kabul
ediliyor. Bu rejimler destekleniyor, onlar-
la her alanda isbirligi yapiliyor. Yemen ve
iran disindaki bélge devletlerinin timii
Netanyahu-Colani ikilisinin barbarlik-
larini destekliyor. Halklarin genellikle
edilgen, pasif kaldig bu kosullarda em-
peryalist/siyonist glgler halklarin direnis
iradesini kirabileceklerini var sayiyorlar.
Soykirim “serbest” direnis “yasak”
Bolgeyi emperyalist/siyonist planlara
gore dizayn etmek isteyen ABD (lkeleri
parcaliyor, halklari katlediyor, Netanya-
hu-Colani modelini halklara dayatiyor.
Tum bunlari ve daha fazlasini yapiyor:
Clnkd ABD planinin baska tiirlt uygulan-
masi mumkin degil. Bunun igin ise halk-
larin direnis iradesini kirmayi “stratejik”
bir hedef olarak belirlemisler. Direnisin
oldugu yerde halklarin ABD-israil kdle-
ligine uzun sire katlanmalari mimkin
degil. Direnis iradesini kirabildiklerinde
ise Filistin davasini ortadan kaldirabile-
ceklerini var sayiyorlar. Belirtmek gereki-

yor ki, bu konuda ABD-israil yalniz degil.
Turkiye’den Suudi Arabistan’a, Misir’dan
Birlesik Arap Emirlikleri’ne, Urdiin’den
Katar’a kadar bolgedeki tim Amerikanci
rejimler direnis iradesinin kirilmasi igin
birlikte calisiyor.

Soykirimcilarin el Gstlinde tutuldugu
yerde, ABD-israil barbarligina karsi diren-
me clireti gdsteren Lubnan Hizbullah’
“bas hedef” ilan edildi. ABD-israil saldiri-
larinda agir kayiplar veren parti ne teslim
oldu ne direnisten vaz gecti. israil’in kara
saldirisina karsi olagan Ustu bir direnis
gostererek Tel Aviv'deki soykirimci cete-
yi ateskes istemeye mecbur birakti. Bu
direnis iradesi kirllmadan ABD planinin
basariya ulasmasi mumkin gérinmi-
yor. Savagla direnis iradesini kiramadilar.
Simdi Libnan’i i¢ savasa surikleyerek bu
hedeflerine ulagmak istiyorlar.

Trump’la Suudi Arabistan’daki kukla-
si Muhammed bin Selman, Libnan’daki
ishirlikgilerini sahaya surdiler. Libnan
hikimeti, Hizbullah ve Emel Hareke-
ti'nin meclisteki temsilcilerinin kesin ola-
rak reddetmesine ragmen, Hizbullah’in
silahsizlandirilmasi yoniinde karar aldi.
Kararin yarirlige girmesi icin Bakanlar
Kurulu’nda onaylanmasi gerekiyordu.
Ancak Hizbullah ve Emel Hareketi'ne
bagh bakanlar toplantiyi boykot etti.
Libnan yasalarin gére bu durumda ka-
rar alinmaz. Ancak buna ragmen Nevvaf
Selam baskanhgindaki hukimet karari
onayladi. Hizbullah’la anlasarak Cum-
hurbaskani secilen Josef Avn da hiki-
metin suguna ortak oldu.

Bu kararin Libnan’da i¢ savas fitilini
atesleme riski olusturabilecegini tim ta-
raflar biliyor. Zira ABD ve israil savas ve
saldirganlikla ulasamadiklari hedefleri-
ni, Libnanhlari birbirine kirdirarak ger-
ceklestirmeyi amacliyor. Buna ragmen
kararin alinmasi, iradesini baska giglere
teslim eden siyasi figlrlerin Glkeler ve

E. Bahri

halklar icin ne kadar tehlikeli olabilecegi-
ni géstermesi bakiminda ibretliktir.

“ISGALIN OLDUGU YERDE DIRENiS
MESRU BiR HAKTIR!"

Hizbullah hem hareketin lideri Naim
Kasim tarafindan yapilan agilama ile
hem de parlamentodaki grubu Gzerin-
den (Lubnan’daki en kalabalik grup) hi-
kiimeti bu yonde bir karar almamasi igin
uyardi. Bu konuda pek ¢ok goriisme ya-
pildi. Buna ragmen Nevvaf Selam-Josef
Avn ikilisi ABD-Suudi baskilari karsisinda
diz ¢okerek Libnan’a ve halklarina karsi
blyuk bir ihanet anlamina gelen karara
imza attilar.

Tam cabalara ragmen “silahsizlandir-
ma” kararinin alinmasina tepki gésteren
Hizbullah, silahlari teslim etmenin soz
konusu bile olmayacagini ilan etti. isga-
lin oldugu yerde direnisin hem mesru bir
hak hem siyasi, ahlaki, dini bir sorumlu-
luk oldugunu kabul eden Hizbullah, kara-
rin “yok hilkmiinde” oldugunu vurguladi.
“Onursuz yasamak ya da savas” arasinda
tercih yapmaya zorlandiklarinda tered-
ditsliz bir sekilde ikincisini segecekleri-
ni, zorbalar 6ninde diz ¢okmektense sa-
vasarak 6lmeyi yegleyeceklerini pek ¢ok
kez dile getiren Hizbullah liderleri, bu du-
ruslarinda yalniz degiller. Siilerin ezici bir
cogunlugu ile direnisten yana olan tim
Libnanlilar da bu kaniyi paylasiyor.

Tel Aviv ve Sam’daki iki soykirimci
rejim arasinda kalan Libnan’da direnis
hareketine silah birak demek, “cellada
boynunu uzat” demekten baska bir an-
lam tasimaz. Her iki rejimin irki-mezhep-
¢i oldugu ve direnen Sii’leri tamamen
ortadan kaldirmak istedikleri kimse icin
bir sir degil. Bu gercegi sadece Hizbullah
degil, Libnan’daki ¢ocuklar bile biliyor.
Bu kosullarda direnis elbette silah birak-
mayacak. Mecbur kalirsa sonuna kadar
tiim gli¢ ve imkanlariyla savasacaktir.

Soykirimci sémirgecilerin bu kadar
kiistahlastigl yerde ilerici-devrimci gic-
ler ve bolge halklarinin emperyalizme,
siyonizme ve bunlarla isbirligi yapan ge-
rici rejimlere karsi micadeleyi ylkselt-
meleri hayati bir 6nem tasiyor. Bu mu-
cadelenin Filistin ve Libnan basta olmak
Uzere, direnen tim gliclerle enternasyo-
nal dayanismayi esas almasi gerektigi ise
asikardir.



29 Agustos 2025

Dinya

KIZIL BAYRAK * 23

Filistin’de gasp edilmek istenen enerji kaynaklari

“Emperyalizm, halklarin kaniyla ya-
zilmig bir haritadir”
Frantz Fanon
israil, Dogu Akdeniz’in en biiyiik dogal
gaz sahalarindan biri olan Leviathan’dan
¢ikaracagl gazi Misir’a ihrag etmek Uzere
35 milyar dolarlik dev bir anlagsma imza-
ladi. Yaklastk 600 milyar m3 rezerve sahip
sahadan, 2040 yilina kadar veya sozles-
medeki miktar tamamlanana dek, 130
milyar m® gazin akitilacagi agiklandi. Bu,
Siyonist rejimin tarihindeki en biyuk ih-
racat anlagmasi olarak sunuluyor.

Oysa Leviathan sahasinin bulundugu
bolge, tarihsel olarak 1948 dncesi Filistin
Mandasi’'nin kiyi seridinin dogal uzant-
sinda yer aliyor.

Korsan lsrail, emperyalist destekle
kuruldugu glinden bu yana yalnizca kara
isgali degil, deniz alanlarini ve yer alt
zenginliklerini de sistematik bir sekilde
gasp ediyor. “Israil'in MEB’i” (Minhasir
Ekonomik Bolge) olarak sunulan bu alan,
bagimsiz bir Filistin devleti var olsaydi
onun deniz yetki alanina dahil olacak
bolgelerden biridir.

Misir halki, is¢ci ve emekgileri, Gaz-
ze'de 22 aydir soykirrm devam ederken
Kahire ydnetiminin israil ile on milyar-
larca dolarhk anlasmalar imzalamasina
ofkeli.

Sosyal medyada “soykirim yapanla
ticaret yapanlar da soykirima ortaktir”
tepkisi biylyor. Bu 6fke, yalnizca gilincel
gelismelere degil, ylz yili bulan somir-
geci gaspa karsi bir hafizaya da dayani-
yor.

1945 sinir haritalarina bakildiginda,
bugiin israil'in MEB diye ilan ettigi kiyi
aciklari, Filistin’in dogal deniz kiyisiydi.
“Minhasir Ekonomik Bolge” (MEB) kav-
rami ancak 1982'de BM Deniz Hukuku
Sozlesmesi ile tanimlandi. O tarihte ba-
gimsiz bir Filistin devleti taninmis olsay-
di, Leviathan gibi sahalar da Filistin’in
MEB sinirlarinda kalacakt.

Buglinkii  deniz sinirlari, Filistin’in
devlet olarak taninmadigi kosullarda, is-
rail’in fiili kontrolii ve emperyalist baski-
larla cizildi.

Bu nedenle israil’in bu alanlar iizerin-
deki hak iddiasi tarihsel bir korsanlik ol-
makla birlikte ne hukuken ne de ahlaken
mesrudur. Tamamen korsanca ve askeri
glicle yapilan bir gasptan baska bir sey
degildir.

GAZA MARINE, BILINEN VE

BILINMEYEN REZERVLER

2000 yilinda kesfedilen Gaza Marine,
Gazze kiyisinin yalnizca 30 km agiklarinda
yer ahyor. Yaklasik 1 trilyon fit® (28 mil-
yar m3) dogal gaz rezervine sahip olan bu
saha, Filistin’in on yillar boyunca enerji
ihtiyacini karsilayabilecek kapasitede.

Eger bu kaynak isletilebilseydi, Filistin
ekonomisi enerji bagimliligindan kurtu-
lacak, altyapisini kendi kaynaklariyla insa
edebilecekti. Ancak israil, irkgi-askeri ab-
luka, siyasi teror ve uluslararasi sirketler
Uzerindeki etkisini kullanarak bu sahayi
20 yili askin siredir atil birakiyor. Gaza
Marine’nin hayata gecirilmesi, Filistin’in
ekonomik olarak kendine yetecegi anla-
mina gelecegi icin emperyalist-Siyonist
isgalciler tarafindan engelleniyor.

Gaza Marine, bilinen tek rezerv de-
gil. Levant Havzasi adi verilen jeolojik
yapl, Leviathan, Tamar, Karish gibi dev
sahalarin yani sira Gazze aciklarini da
kapsiyor. ABD Jeoloji Aragtirmalari Kuru-
mu’na (USGS) gore bu havzanin toplam
potansiyeli 122 trilyon fit® (yaklasik 3,45
trilyon m3) dogal gaz. Jeolojik devam-
lilik, Gazze'nin glineyi ve acgik deniz de-
rinliklerinde Gaza Marine’den ¢ok daha
blylk rezervler olabilecegini gbsteriyor.
2010’larda yapilan sinirli 2D/3D sismik
calismalar, yiz milyarlarca m¥ ik potan-
siyele isaret etmisti. Ancak ABD ve Ba-
ti'nin destegi ile israil’in abluka ve deniz
kontrold, Filistin’in bu bolgelerde arastir-
ma yapmasini engelliyor.

Bu nedenle “kesfedilmemis” olarak
kalan bu alanlar, Filistin’in MEB’i tanin-
saydi ona ait olacak, bolgeyi enerji acI-
sindan stratejik bir merkez haline getire-
cekti.

israil’in Gazze'yi insansizlasirma, Mi-
sir ve bagka Ulkelere gog ettirme plani,
yalnizca mevcut Gaza Marine’i degil, bu

heniz cikarilmamis dev rezervleri de he-
defliyor.

LEVIATHAN, GASP EDILEN DEV
KAYNAK

Leviathan sahasi, 600 milyar m3 re-
zervle Gaza Marine’in yaklasik 20 kat
biyukliginde. israil, bu gazi Misir lize-
rinden Avrupa’ya ve kiresel pazarlara
satmay! planhyor. Misir ise kendi Ureti-
minin diismesiyle israil gazina bagimli
hale geldi.

Tel Aviv'deki soykirimci ¢ete, bu ba-
gimlilig1 Kahire’ye karsi siyasi baski araci
olarak da kullaniyor. Gazze’deki soykirim
karsisinda Misir yonetiminin sessizligi ve
Refah Sinir Kapisi’nin kapali tutulmasi,
baska seylerin yani sira, enerji bagimli-
hginin yarathgl teslimiyetin de goster-
gesidir. Misir, Urdiin, Suudi Arabistan
ve Korfez monarsileri, Filistin davasini
soylem diizeyinde “savunurken” pratik-
te israil’le giivenlik, ticaret ve eneriji is
birliklerini derinlestiriyor. Misir yonetimi
bir yandan israil’i “soykirim”la sugluyor,
diger yandan milyarlarca dolarlik ener-
ji anlasmalari imzaliyor. Bu ikiytzllak,
Filistin halkinin yalnizlastirilmasinin ve
emperyalist-Siyonist planin islemesinin
baslica nedenlerinden biridir.

ABD'NIN “ONCE AMERIKA”
STRATEJiSININ BOLGEDEKi

YANSIMASI

ABD, Dogu Akdeniz gazini yalnizca
Avrupa’nin Rus gazina alternatif bul-
masi icin degil, Cin’in enerji kaynakla-
rina erisimini sinirlamak icin de stra-
tejik bir koz olarak goériyor. Cin, hizla
artan enerji ihtiyacini karsilamak icin
Ortadogu ve Afrika’da yatirimlar yapiyor.
israil Gizerinden Dogu Akdeniz’i kontrol
eden ABD hem boélge halklarinin kaynak-

A. Vedat Ceylan

larini somirmeyi hem de Cin’in enerji
koridorlarini baski altina almayi hedefli-
yor. Filistin’in yok edilmesi ve denizdeki
kaynaklarin tamamen israil denetimine
gecmesi, bu stratejinin ayrilmaz bir par-
¢asidir. Avrupa, gelinen asamada ABD ve
israil’in bu planindan “tirsmis” gériini-
yor. israil ve bélgenin monarsileri Uze-
rinden enerji kaynaklarinin kontrollni
saglamak isteyen ABD, Avrupa i¢in de
tehlike olma potansiyeli tasiyor. Nitekim
Donald Trump, simdiden trafik polisi mi-
sali Avrupa dahil kimi tlkelere ceza kesi-
yor. Bolgenin enerji kaynaklari izerinde
tam kontrol sagladiginda ise ne yapacagi
kestirilemiyor. Bundan dolayi simdiye ka-
dar soykirimei israil’e “kosulsuz destek”
veren eski kitanin kapitalist devletleri,
Netanyahu rejimini yaptigl katliamlarla
ve aclkla yok etme politikasindan dola-
yI “elestiriyor” ve “Filistin’i taniyacagiz”
diye homurdaniyorlar.

ABD ve israil’in asil hedefi, bélge-
nin tamamen insansizlastirilmasi, Filis-
tin halkinin Misir ve Urdiin’e zorla gég
ettirilmesi ve toprak isgalinin yani sira
denizdeki enerji kaynaklarinin da tam
kontrollinliin saglanmasidir. Bu emper-
yalist-Siyonist proje, Filistin’in kara ve
deniz alanlarini bir batlin olarak gasp
etme stratejisidir. Filistin halkinin yok
edilmesi, enerji sémuristniin dniindeki
tek gercek engelin ortadan kaldiriimasi
anlamina da geliyor. Dogu Akdeniz’deki
enerji anlasmalari, Filistin halkina yo6-
nelik soykirimla dogrudan baglantilidir.
Leviathan’dan Avrupa’ya, Gaza Mari-
ne’den heniz kesfedilmemis derin deniz
rezervlerine uzanan enerji hatt, ancak
Filistin halkinin ortandan kaldiriimasiyla
“glivence” altina alinabilir. Emperyalist-
lerin ve bolgedeki gerici isbirlikcilerin bu
planina karsi Filistin direnisi, yalnizca bir
ulusal kurtulus micadelesi degil, ayni za-
manda bolgesel enerji somirisiine karsl
bir cephe hattidir da. Filistin’in denizi,
topragi ve yer alti kaynaklari ne israil’in
ne de emperyalizmin malidir.

Buglin Gazze'de akan kan, yalnizca
ideolojik bir nefretin degil, trilyonlarca
dolarlik enerji rezervleri lzerindeki em-
peryalist kavganin da Urtunudir. Emper-
yalist/Siyonist gticler eliyle yuratilen
bu plan tersyliz edilmedikce ne Filistin
Ozglrlesebilir ne de bolge halklari kendi
zenginliklerine kavusabilir.
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Tianjin zirvesi ve degisen gu¢ dengeleri

31 Agustos-1 Eylil tarihlerinde Cin’in
kuzeyindeki liman kenti Tianjin’de top-
lanacak olan Sanghay isbirligi Orgitii
(Si0) zirvesi, diinya siyasetinde yasanan
calkantilarin ve kaymalarin golgesinde
gerceklesecek.

Donald Trump’in “ticaret savaslar”
kapsaminda uyguladigi astronomik glim-
rik tarifeleri/cezalan, zirvenin baslica
giindem maddeleri arasinda yer aliyor.

Trump, Cin’e ylzde 50’ye varan glim-
rak tarifeleri koymanin yani sira, Hindis-
tan’a da %25 gumrik vergisi uygulama
karari almisti. Dahasi, Yeni Delhi’nin Rus-
ya’dan petrol ithalatini strdirmesi ha-
linde bu orani ikiye katlayacagi tehdidin-
de bulundu. Hindistan kustah¢a tehdit
ve santaja boyun egmedigi icin, Trump
gumrik vergisi oranini %50’ye ¢ikardi.
ABD Ticaret Bakanhgi verilerinden hare-
ketle, Reuters’a gore bu karar, 87 milyar
dolarlik Hindistan ihracatini dogrudan
etkileyerek binlerce kiclk isletme ve is-
yerinin gelecegini riske soktu.

Boylesi bir atmosferde bir araya ge-
len SIO Uyeleri, ABD’nin ekonomik san-
tajlari karsisinda “kendi ¢ikis kanallarini”
gelistirme yonlndeki arayislarini stirdi-
riyor. Cin Devlet Baskani Si Cinping’in
ev sahipligindeki toplanti, Rusya Devlet
Bagkani Vladimir Putin’in yani sira Orta
Asya, Orta Dogu, Glney Asya ve Gliney-
dogu Asya’dan yirmiden fazla lideri Tian-
jin’de bulusturacak.

ABD’NIN “KURALSIZ KURALLARI" VE
“YENi ARAYISLAR"

Donald Trump’in birinci déneminde
baslayan ve Biden ydnetimi tarafindan
da sirdirulen yaptinnm politikalari, ikin-
ci Trump donemiyle ayyuka cikarildi.
Cin'den iran’a, Rusya’dan Hindistan’a,
hatta ABD’nin “muttefiki” olan AB Ulke-
lerine kadar bircok tGlke dogrudan hedef
alindi. Ancak bu yaptirimlarin “beklenen
etkiyi” yaratamadigl agik¢a gorullyor.
Aksine, baskiya maruz kalan (lkeler,
Washington’un finansal ve ticari hege-
monyasini asmak amaciyla kendi is birligi
kanallarini olusturuyor.

Cin, ABD'nin yuksek gimrik vergile-
riyle kdseye sikistirma girisimlerine kar-
silik hem bdlgesel ticaret aglarini genis-
letti hem de Kusak-Yol Projesi Uzerinden
kiiresel olcekte yeni baglantilar kurdu.
Hindistan ise ABD pazarindaki kayiplari

telafi edebilmek icin Cin, Latin Amerika
ve Orta Dogu gibi bolgelere ihracat ar-
tirma yoluna gitti. (Hindistan Ticaret Ba-
kanhgi verileri - Reuters).

Rusya, Ukrayna savasi sonrasi SWIFT
sisteminden dislaninca, kendi ode-
me-mesajlasma sistemi olan SPFS'yi
gelistirdi. Cin de ABD’nin finansal yapti-
rimlari karsisinda CIPS Uzerinden benzer
alternatifler kurmaya yoneldi. Ayni se-
kilde Hindistan da 6zellikle enerji ticare-
tinde yerel para birimlerini kullanmaya
yonelerek kendine alan agmaya calisiyor.

Hegemonya catismasini siddetlendi-
ren bu girisimler, emperyalist/kapitalist
sistemin Urtinl olan geliski ve zorunlu-
luklarin sonucu olarak ortaya gikiyor.

ABD’nin yaptirimlarini ve finansal te-
kelini asmaya yonelik girisimler, bir alter-
natif degil; kapitalist iliskilerin kaginilmaz
kildig1 rekabet ve kutuplasmanin sonug-
lari olarak okunmal.

HINDISTAN-CIN YAKINLASMASI

Zirvenin en dikkat ¢ekici yonlerinden
biri, Hindistan Basbakani Narendra Mo-
di'nin yediyil aradan sonra Cin’e resmi bir
ziyaret gergeklestirecek olmasi. 2020’de
iki Ulkenin sinir hattinda yasanan kanh
catismalar, iliskileri derin bicimde sars-
misti. Ancak ABD’nin Hindistan’a yonelik
tarife baskisi ve bolgesel gerilimler, iki

tarafi yeniden diyaloga “zorlamis” gora-
nlyor. Tianjin’de Si ve Modi arasinda ya-
pilacak gorismede, sinirdaki askeri gekil-
meler, ticarette kolaylastirici adimlar ve
iklim is birligi gibi basliklarin 6ne ¢ikmasi
bekleniyor.

Yine de Hindistan ile Cin’in yakin-
lasmasi, her iki tlkenin de emperyalist
cikarlarini gozeterek hareket ettigi ger-
cegini degistirmiyor. Nitekim Hindistan,
gectigimiz aylarda SiO’niin iran’a yénelik
israil saldirilarini kinayan agiklamasina
imza atmayi reddetmisti.

Bu arada Kesmir meselesi de hala
¢Ozlmslz bir baslk olarak duruyor. Bu
nedenle olasi yakinlasma, degisen glg
dengeleri kapsaminda atilan taktiksel
adimlarin yansimasi olacak.

Sifl'NUN ROLU

2001’de alt Avrasya Ulkesi tarafindan
kurulan Si0, bugiin 10 daimi lye ve 16
tlkenin gozlemci/diyalog ortakligiyla ge-
nis bir cergeveye ulasti.

Baslangigta “glivenlik ve ‘terorle’ mi-
cadele eksenli” olan 6rgit, zamanla eko-
nomik ve askeri is birligi alanlarina da
yayildi. ABD’nin kuralsiz kurallari, keyfi
dayatma ve baskilari, SiO tyelerini alter-
natif ¢ikis kanallari agma yoluna itti.

Si0, boylelikle yalnizca bir “toplanma
platformu” degil; ayni zamanda Uyeleri-

ne ekonomik ve diplomatik manevra ala-
ni agan bir zemin haline geliyor.

Bununla birlikte, 6rgatin Gye lkeler
arasindaki celiskiler nedeniyle yasanan
sorunlara kalici ¢ozlimler getirmesi ha-
len mimkiin gérinmuyor.

DEGISEN DENGELER, DEGISMEYEN
SISTEM

Tianjin  Zirvesi'nden kapsamli ve
baglayici kararlar ¢ikmasi beklenmiyor.
Ancak bu bulusma, emperyalist bloklar
arasindaki catlaklarin derinlestigini bir
kez daha gosterecek. Bir yanda ABD’nin
ekonomik ve finansal baskilari, diger
yanda Rusya, Cin ve Hindistan gibi Gl-
kelerin kendi alternatif kanallarini agma
¢abalari...

Unutulmamali: Pekin de Moskova da
Yeni Delhi de hepsi kapitalist sistemin
kurallari igcinde kendi ¢ikarlarini kolluyor.

Tianjin’de sahnelenecek olan sey, as-
linda emperyalist zincirin farkli kanatlar
arasindaki rekabetten ibaret. ABD’nin
keyfi uygulamalari, rakiplerini kendi
yollarini aramaya zorluyor. Bu tablo ise,
degisen glic dengelerinin 6zlinde ayni
somurd dizeninin farkh versiyonlari ol-
dugunu bir kez daha gozler online seri-
yor.
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“Kapitalizm, doganin kaynaklarini ve
iscinin emegini ayni olglide sémdrdr;
birinde yarattig tahribat digerinde de
kendini gosterir.”
Karl Marx
insanlik tarihinin en biyik kirilma
noktalarindan birine dogru sirikleniyo-
ruz. Yeryizi, milyonlarca yildir var olan
ekolojik dengelerini hizla vyitiriyor. Bu-
gin artik iklim bilimi yalnizca “kiresel
Isinma”yi degil, geri donlisi olmayan bir
slirece isaret ediyor: “Son dénemeg” Bu
donemecin asilmasiyla birlikte gezege-
nin iklim sistemi, kendi kendini besleyen
zincirleme reaksiyonlarla geri donduru-
lemez bicimde degisebilir.

En ¢ok bilinen 6rnek Amazon orman-
larinin kurumasi. Bir zamanlar “dlnya-
nin akcigerleri” olarak anilan bu devasa
ekosistem, giderek kendi varligini siir-
diirebilecek gicu yitiriyor. Daha az agag,
daha az yagis, daha yiksek sicaklik. Bu
ise daha ¢ok yangin anlamina geliyor. Ka-
pitalistlerin kar hirsi ugruna kesilen her
agag, gezegenin nefesini biraz daha kisi-
yor. Amazon’un biyik kismi kurak bir sa-
vanaya (ekvator kusagindaki genis cayir-
lar icin kullanilan s6z) donuslrse, burada
depolanan on milyarlarca ton karbondi-
oksit atmosfere salinacak. Bu da yalnizca
Latin Amerika icin degil, tim dinya igin
6lumcil bir tehlike olacak.

Felaket ihtimalleri Amazon’la sinirh
degil. iklim arastirmacilarina gére, Grén-
land buz ortlistiniin eriyip pargalanmasi,
deniz seviyesini yedi metreden fazla yik-
seltebilir. Bu yalnizca kiyi sehirlerini de-
gil, milyonlarca insanin yasam alanlarini,
blylk miktarda tatli su kaynagini ve ge-
nis tarimsal Gretim alanlarini yok edecek
bir felaket demektir. Ote yandan Atlantik
Meridyonel Devrilme Dolasimi (AMQOC)
denen okyanus akintilarinin ¢okmesi, Av-
rupa’yl hizla sogutacak, yagis rejimlerini
(yagislarin dagilimini ve miktarini belirle-
yen doga dizeni) degistirecek ve tarimi
¢okme noktasina getirecektir. Daha da
vahimi, bu felaketlerin birbirini tetikle-
me potansiyeli tasimasidir. iklim bilim-
cilerine gore Gronland’dan kopan tath
su AMOC'yi zayiflatabilir, bu da Amazon
Uzerindeki yagislari azaltarak ormanla-
rin daha hizli yok olmasina yol acabilir.
Goruldigu Gzere somiril, kar ve ranta
dayali kapitalist diizen, tim bir ekosiste-
mi domino taslari gibi devirme yolunda
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Son donemec:
Kapitalizm ve iklim ¢cikmazi

ilerliyor.

Peki insanlik neden bdyle bir ugu-
ruma dogru kosuyor? Nedeni agik: Ka-
pitalizm. Dogayi bir yasam alani degil,
somurilecek sonsuz bir hammadde de-
posu olarak géren bu sistem, kar ugruna
her seyi yagmaliyor. Petrol icin cikarilan
savaslar yalnizca toplumlarda degil, do-
gada da geri donulmez yaralar agiyor. Or-
manlar kesiliyor, nehirler kirletiliyor, at-
mosfer gaz ¢opliigiine cevriliyor. Bu vahsi
yagmanin ardindaki mantik, sermayenin
tek gergegi: Kar, daha fazla kar. Sermaye
icin ne ormanlar “mukaddes” ne deniz-
ler degerli ne insanlarin bir 6nemi var...
Tek o6l¢a, kar ve daha ¢ok kar. Amazon’un
ortasinda elektrikli testereyle gezen bir
sirket gorevlisi ile savas ugaklariyla kent-
leri bombalama emri veren devletler,
ayni zihniyetin Grini: Kapitalist yagma
ve talan dizeni.

Kapitalizmin yalnizca Uretim tarzi de-
gil, kaltard de iklim krizini besliyor. Rek-
lamlarla kigkirtilan tiiketim sarhoslugu,
insanlara dogay! tiketmenin “6zgirlik”
oldugunu soyliiyor. “Daha fazla al, daha
fazla tliiket” mottosu, ekolojik yikimin
toplumsal ayagini olusturuyor. Bencil-
lik, yani herkesin yalnizca kendi ¢ikarini
disiinmeye yonlendirilmesi, doganin
kolektif bir yasam alani, kaynaklarin ise
sinirll oldugu gergegini unutturuyor.
Boyle bir diizenin iklim krizine gercek bir
¢Ozlim Uretmesini beklemek, en hafif ta-
birle saflik olur. Clinkii sorunun kaynagi

olan sistem, ayni zamanda ¢6ziim Urete-
meyecek kadar derin bir ¢lrime iginde-
dir. “Yesil kapitalizm”, “karbon ticareti”,
“strduralebilir kalkinma” gibi séylemler,
devasa bir sorunu kiiclik gosterme ve
sermayenin kendisini aklama gabalarin-
dan 6te bir anlam tasimiyor.

iklim bilimciler 20 yili agkin siiredir bu
kritik donemeglere dikkat ¢ekiyor. Ancak
bilim insanlarinin uyarilari siyasetgiler ve
sermaye cevreleri tarafindan gérmezden
gelinmekle kalmiyor, “safsata” diyerek
asagilaniyor. Sermayenin “bilim insani”
kilikli kimi zatlari ise, “iklim sorunu” diye
bir seyin olmadigi yoniinde propaganda
yapiyor. Bu nedenle, iklim krizinin ger-
¢ek ¢ozimi, kapitalist milkiyet ve Gre-
tim iliskilerinin asilmasini gerektiriyor.
Bilim insanlari, bu dénemeg asildiginda
ortaya ¢ikacak olasi sonuglar konusunda
uyariyor. Tablo artik net, Amazon’un tah-
rip edilmesinde, buzullarin erimesinde,
okyanus akintilarindaki zayiflamada geri
donissliz slirecler coktan basladi. Kriz
artik teorik bir ihtimal degil, somut bir
gerceklik boyutuna ulasmistir.

BELEM’DEKI ZIRVE VE CIKIS YOLU

Bu yil 10-21 Kasim tarihleri arasinda
Brezilya’'nin Belém kentinde yapilacak
olan 30. Birlesmis Milletler (BM) iklim
Degisikligi Konferansi (COP 30), ironik
bir sekilde “Amazon’a acilan kapi”da
toplanacak. Sermayenin dev sigorta
tekellerinden emeklilik fonlarina, “yar-

dim” kuruluslarindan hiikiimet ve devlet
temsilcilerine kadar dogayi yagmalayan
glcler orada bulusacak. Peki, dogayi yok
eden bu diizen gergekten onu koruyabi-
lir mi? Yanit ortada: Hayir.

Kapitalizm dogayla baris yapamaz,
¢linkli onun mantigr yasami degil, kar
blylitmeye odaklidir. Amazon ormanlari
da Gronland’in buzullari da okyanuslarin
dengesi de bu diizende pazarlik konusu
olmaya devam edecek. Bugilin insanhgin
onlinde yalnizca iki yol var: Ya kapitaliz-
min ugurumuna dogru kosmayi sirdire-
cegiz ya da bu dizeni yikmanin yolunu
bulacagiz. iklim krizini durdurmanin tek
yolu, dogayl metalastiran Uretim ve bo-
|Gslim tarzini sona erdirmektir. Engels’in
dedigi gibi “Dogaya karsi kazandigimiz
zaferlerin ¢ogu sonunda intikamini biz-
den alir. Dogayi kendi yasalarina uygun
bicimde ele almayi 6grenmek zorunda-

”

yiz.
Doga, insanligin ve tiim canhlarin or-

tak evidir; sirketlerin mali ya da mulku
degil. Gergek ¢6ziim, kar icin degil, ihti-
ya¢ i¢in Uretim yapan; dogayla uyumlu
kolektif, sosyalist bir dizen kurmaktr.
iste bu nedenle iklim krizine karsi miica-
dele anti-kapitalist sinif muicadelesinin
bir alanidir. Amazon’un, buzullarin, ok-
yanuslarin gelecegi, is¢i sinifinin ve tim
ezilen halklarin miicadelesiyle dogrudan
baglantilidir. insanhgin gelecegi de artik
yasam alani olan doganin korunup savu-
nulmasina baglidir.
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Zengezur Koridoru ve emperyalist kusatma

Zengezur Koridoru, Azerbaycan ile
Nahcivan Ozerk Bélgesi’ni, oradan da
Turkiye'yi dogrudan baglayacak bir kara
ulasim hatti olarak 2020’deki Daglik Ka-
rabag savasindan sonra giindeme getiril-
misti.

Savas sonrasinda imzalanan ateskes
anlasmasi, Ermenistan topraklarindan
gececek bir ulasim koridoruna izin veril-
mesini 6ngoriyordu. Bu hat, Gliney Er-
menistan’in Stinik bolgesinden gegerek
Azerbaycan’it dogrudan Tiirkiye'ye bagla-
may! amachyordu.

Baslangigta yalnizca “Azerbaycan’in
Bat ile ticaretini kolaylastiracak bir ula-
sim projesi” gibi sunulan bu girisim, kisa
sirede bolgesel glgler agisindan strate-
jik bir catisma bashgina donusti.

Ozellikle Tiirkiye’nin “Orta Koridor”
stratejisiyle uyumlu hale getirilen bu
proje, Cin’in Kusak ve Yol Girisimi’'ne Bati
destekli bir alternatif olusturma hedefi
tasiyor.

Ancak son haftalarda, koridorun is-
letmesinin 99 yilligina ABD’ye bagh bir
Ozel sirkete devredilmesi teklifi ve bu sir-
ketin glvenlik amaciyla 1000 kisilik para-
Il asker konuslandiracagi iddiasi, korido-
run yalnizca bir ticaret hatti degil, ayni
zamanda emperyalist bir tahkimat araci
oldugunu da ortaya koydu.

Koridorun simdiden “Trump Kop-
rist” diye anilmasi ve ABD-Tirkiye-A-
zerbaycan (Uggeninde bir anlasmayla
glindeme gelmesi, projenin arkasindaki
siyasi hedefleri daha gorinir kildi. Or-
tadogu’da iran’a karsi siirdiiriilen savas
ve Ukrayna’da Rusya’ya karsi yiritilen
NATO miidahalesi, Gliney Kafkasya’daki
bu girisimi daha biyik bir kusatma pla-
ninin pargasi haline getiriyor.

ABD’nin, bir 6zel sirketi kullanarak
koridorun kontrollinii devralmak isteme-
si, bu hattin bir tir askeri-siyasi Gisse do-
nlstlrilmesinin 6nlni agiyor.

Trump yonetiminin bu hamlesi, haliy-
le iran ve Rusya’nin sert tepkilerine yol
acti. iran, bu koridor araciligiyla Giiney
Kafkasya’daki etkisinin zayiflatilacagini,
iran’daki Azeri nifusun kiskirtilarak ic
istikrarinin hedef alinacagini ve kara bag-
lantilarinin kesilerek jeopolitik kusatma-
ya tabi tutulacagini dusindyor.

iran’in dini lideri Ali Hamaney’in da-
nismani Ali Ekber Velayeti'nin son agik-
lamalari da bu kaygilari agik¢a yansitiyor.

iran, sinirina asker yigiyor ve “aktif
onleme” politikasina gectigini duyuru-
yor. Rusya da bu planin, Ermenistan’i Ba-
t'ya entegre ederek Giliney Kafkasya’da
kalan son etki alanini yitirmesine yol aca-
caginin farkinda.

Ne var ki, Ukrayna’daki savasla bogu-
san Moskova, bolgeye etkili bir miidaha-
lede bulunamiyor.

Ermenistan’da Pasinyan hiikiimetinin
Rus askerlerini tilkeden gikarmasi, Kolek-
tif Givenlik Antlasmasi Orgiitii (KGAQ)
Gyeligini askiya almasi ve Batiya yaklas-
masi bu stireci daha da hizlandiriyor.

Ermenistan’daki son gelismeler bu
koridorun yalnizca jeopolitik degil, ic¢ si-
yasi bir kriz basligina da donlstiginu
gosteriyor.

Hikimetin, bu planlara karsi ¢ikan
Ermeni Kilisesi temsilcilerini ve muhalif
siyasi figlirleri ‘darbe hazirhigl’ gerekge-
siyle tutuklamasi, Ulke icinde ciddi bir
mesruiyet krizini tetiklemis durumda.

Koridorun ABD’ye devredilmesi ise,
¢ogu Ermeni tarafindan bir tir ‘ulusal
ihanet’ olarak degerlendiriliyor.

Bu proje, Azerbaycan’in Batili emper-
yalist merkezlerle iliskisini de derinlesti-
riyor. Soykirimei israil ile gelistirdigi as-
keri is birligi, iran’a karsi siyonist rejime
istihbarat saglamasi, Tlrkiye Uzerinden
petrol sevkiyatina devam ederek Gaz-
ze’de devam eden soykirim savasina des-
tek sunmasi ve Avrupa’ya Rus gazi yerine
alternatif gaz kaynagi olarak 6ne gikmasi,
Azerbaycan’it Washington ve Tel Aviv igin
onemli bir taseron haline getiriyor.

“Aliyev hanedanhg”, Gslendigi bu al-
caltici rol karsiliginda “ABD/israil/Saray
rejimi” cephesinden aldigi hem ekono-
mik hem siyasi destekle iktidarini tahkim
etmeye calisiyor.

Zengezur Koridoru’nun sekillendirdigi
yeni bolgesel denklem, yalnizca Kafkas-
ya’ya degil, kiiresel jeopolitik catismalar
zincirine dogrudan bagh bir gelismedir.

Bu proje, yalnizca bir ulasim hatt de-
gil, Batih emperyalistlerin Cin, Rusya ve
iran’a karg! ylriittiigi kusatma politikasi-
nin yeni bir ayagidir. Bundan dolayi kagi-
nilmaz olarak savas, istikrarsizlik ve yeni
emperyalist miidahaleler Gretecektir.

A. Vedat Ceylan

* %k %

Turkiye ve Azerbaycan rejimleri, bu
projenin tasidigl saldirgan karakteri bile
bile, onun aktif uygulayicisi rolinl Ust-
lenmistir.

NATO’nun, ABD-israil ekseninin ve
bolgesel mittefiklerin destegiyle gelisti-
rilen bu koridor, halklara refah degil, sa-
vas, yikim ve bagimlilik getirecektir.

“Bir bolgeye baris degil, cikarlar ha-
kim oldugunda; yollar kopri degil, catis-
ma alani olur.” (Arundhati Roy)

Zengezur Koridoru da bir ¢ikar kori-
dorudur ve ardindaki planlar, Gliney Kaf-
kasya’da acilmak istenen yeni bir cephe
icin hazirlik yapildigini ortaya koymakta-
dir.

Bu da bolge halklari igin yeni acilar
ve yikimlar anlamina gelecektir. Bu bela-
yl 6nlemenin tek yolu, boélge halklarinin
emperyalist midahalelere ve projelere
karsi ortak ve kararl bir tutum sergile-
mesinden ge¢mektedir.
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DGB Istanbul yaz kampimizdan aldigimiz giicle...
Birlesik, kitlesel, devrimci bir
enclik hareketi icin ileri

Devrimci Genglik Birligi istanbul Yaz
Kampi Hazirlik Komitesi olarak, iki ay bo-
yunca galismalarini yaptigimiz yaz kam-
pimizi 12-15 Agustos tarihleri arasinda
basariyla gergeklestirdik.

Genglik olarak bahar doneminde 6f-
kemizin isyana, isyanimizin direnise do-
nlstigu glnler yasadik. Blylk bir 6fke
patlamasina sahne olan Mart Direni-
si'nde, barikatlari asarak énemli bir rol
oynadik. Buradan aldigimiz gligle “miica-
delenin tatili olmaz” diyerek yaz donemi
¢alisma planimizi gikardik. Bu kapsamda
cesitli seminerler, drama, miuzik ve film
atolyeleri gergeklestirmeyi 6niimiize al-
dik. Bir yandan miicadelenin icinde kiil-
tlr-sanat faaliyetleri ile ugrasirken bir
yandan ise genglik isyanini, genglik ma-
cadelesinin glincel durumunu, genglik
hareketinin ihtiyaglarini tartistik. Bitin
atolyelerimizin, seminerlerimizin bir ara
duragi olarak DGB istanbul yaz kampini
orgutleme karari aldik.

Kamp hazirlik komitesi olarak kam-
pimizin politik giindemlerinden teknik
hazirhgina kadar batin sireci birlikte
orgitledik. Kamp ¢agri toplantilari ger-
ceklestirerek Universiteliler ve liseliler-
le bulustuk. Kampimizin gagrisini genis
genclik kesimlerine ulastirmak igin yay-
gin sekilde afis astik. Kadikoy ve Besik-
tag’'ta kamp cagrilarini tasidigimiz stant-
lar agarak bildiri dagitimi gergeklestirdik.
Kamp davetiyelerimizi sendikalara mes-
lek odalarina ve derneklere ulastirdik.
Bltln bu calismayi herkesin elini tasin
altina koydugu kolektif bir ruhla hayata
gecirdik.

Kampta yapilacak atolyelerin, tartis-
malarin, seminerlerin ve oyunlarin ih-
tiyaca uygun ve kolektif olmasina 6zen
gosterdik. Kampimizin tartisma gilinde-
mini “19 Mart halk hareketi ve genclik
isyani dersleri 1s18inda devrimci genclik
mucadelesi” bashgl altinda topladik.
“Devrimci genglik tarihi” kapsaminda
bu topraklardaki politik genclik hareketi
gelenegini FKF, DEV-GENGC, 6grenci der-
nekleri vb. deneyimleri inceledik, tartis-
tik. Devaminda ““Mart isyani ve genglik
hareketi” sunumu ile 19 Mart’taki dene-
yimlerimizi, genglik hareketinin mevcut
durumunu, eksiklikleri ve bu kapsamda
sorumluluklarimizi  konustuk. Devrimci
Genglik Birligi olarak yeni déneme nasil
hazirlanmamiz gerektigine dair detayli

tartismalar gerceklestirdik. Tartismalar-
dan gikardigimiz sonug Uzerinden su de-
gerlendirmeyi yaptik:

“Devrimci Genglik Birligi olarak geng-
lik mlcadelesinin tarihsel birikimine ve
glincel deneyimlerine sahip oldugumuzu
biliyoruz. Bu birikim ve deneyimlerin 1si-
ginda genglik miicadelesini kesintisiz siir-
direcek; calismalarimizi birlesik, kitlesel
ve devrimci bir genglik hareketi yaratma
hedefiyle, surdiirecegiz. ‘Birlesik miica-
dele, 6rgitlu direnis!” siariyla gline yik-
lenecek gelecege hazirlanacagiz.”

Kampimizda;

-Temel Demirer hocamizin gergek-
lestirdigi ““Nasil bir diinyada ve sistemde
yaslyoruz?’’ sunumunda sistemin sir-
dirilemez oldugunu ve esitlik, adalet,
ozglrlik icin bu sistemin yikilmasi ge-
rektigini, bu amag icin o6rglitlenmenin
gerekliligini tartistik.

-BDSP temsilcisinin “Emperyalizm,
savas ve anti-emperyalist miicadele”
sunumu kapsaminda genglik cephesinde
antiemperyalist miicadeleyi nasil biyu-
tecegimizi, emperyalist savas ve saldir-
ganlik karsisinda alacagimiz tutumu ve
gilincel planda Filistin’de stiren soykirima
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karsi neler yapabilecegimizi tartistik. Bu
kapsamda eylemli dayanisma pratiklerini
gerceklestirme karari aldik.

-Yaz kampimiz igin ayrica bircok atol-
ye de planladik ve bunlarin hazirliklarini
kamp oncesi gerceklestirdik. Atolyeleri-
mizin hedefi kolektif yasami giglendir-
me ve yaraticiigimizi arthirmakti. Kamp
boyunca gercgeklestirdigimiz seramik
atolyesi, drama atolyesi, mizik atélyesi
ve siir atolyesi tam da bu amacin basari-
ya ulastigini géstermis oldu.

-Yaz kampimizda ¢adirlarin kurulma-
sindan toplanmasina, yemeklerin ha-
zirlanmasindan alan temizligine butln
glndelik isleri, oyunlardan halaylara ve
ylzmeye kadar tim aktiviteleri birlikte
orgltledik. Kapitalist sistemin dayattg
bencil, faydaci bakis agisini 6rdigimiz
yoldaslik iliskileri ile parcaladik. Herke-
sin tek basina yapmakta zorlandigi isleri
kolektif cabamiz ile birer aktiviteye ve
birligimizi motive eden etkinliklere, ¢a-
lismalara donusturdik. Gelecekte kur-
may! planladigimiz diinyanin kigik bir
provasini yaparak, kamp boyunca ko-
lektif ruhumuzu ve yoldaslik iliskilerimi-
zi gelistirdik. Tartismalar, seminerler ve

atolyelerile her ani dolu ve verimli gecen
kampimiz bize kolektif yasamin, insanin
ufkunu nasil genisletebileceginin ve yeni
bir insani nasil yaratabileceginin kiguk
orneklerini gosterdi. Kampta edindigimiz
bu deneyim ve derslerle artik daha glic-
[Gyuz.

-Yeni dénemde basta Universiteleri-
mizde ve liselerimizde olmak lGzere mi-
cadeleyi biylutme, genis genclik kesim-
lerini miicadeleye katma sorumlulugu
6ndmiuzde duruyor! Nihai micadelemiz
kapitalizmin carklarini kirmak, clretkar
adimlarla yarinlari kurmaktr.

Bize disen sorumluluk, bu deneyim-
ler 1s18inda bulundugumuz her alanda
orgutliligu buyidtmek ve bu barbarlik
dizenini hak ettigi yere, tarihin ¢oplugu-
ne atmak icin mucadeleyi giiclendirmek-
tir.

istanbul DGB olarak, yaz kampimiz-
dan aldigimiz gigle, yeni micadele do6-
neminde “Birlesik mdicadele, orgitlu
direnis” siariyla yolumuzu yidrimeye
devam edecek, orgitli micadeleyi bi-
yltecegiz!
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Filistin'de
iIsgale, soykirima,
ablukaya son!






